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L. LAS NORMAS EN EL DERECHO CIVIL DE ARAGON

1. Regulacion y antecedentes

Los arts. 1 a 3 del CDFA regulan las fuentes del Derecho civil aragonés,
y su redaccion procede de la ley 1/1999, de 24 de febrero, de sucesiones
por causa de muerte.

Recoge, con ligeras variaciones, la regulacion de las fuentes que en su
momento hiciera la Compilacion del Derecho civil Aragén, ya que, como
indica el Preambulo del Codigo, “la finalidad de la reforma es expresar con
mayor rigor y justeza el sistema de fuentes del Derecho civil de Aragon”.

Las fuentes del Derecho civil de Aragén se enumeran en el art. 1, de-
jando a los articulos siguientes el sistema de jerarquia entre ellas. La cos-
tumbre y los pactos se anteponen a cualquier norma imperativa aragonesa,
siempre, claro estd, que no se infrinja el orden constitucional.

El parrafo 2° del art. 1 senala las relaciones entre el Derecho civil de
Aragén y el Derecho civil del Estado. Este, en el ambito de las competen-
cias civiles de la Comunidad Auténoma, sélo se aplicara como Derecho
supletorio, esto es, en defecto de norma aragonesay tras haber agotado su
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sistema de fuentes, que debe ser integrado con los principios que lo infor-
man y la analogia uris. E1 Derecho del Estado dictado en sus competencias
civiles exclusivas, en todo caso, se aplica en Aragéon como en el resto de
territorio espanol.

2. Asuntos tratados en las sentencias y estrategia a seguir en la exposicion

La RDCA aborda esta materia desde diversas opticas. En lo que atane
a la Ley como fuente del Derecho no hay pronunciamientos directos, tan
s6lo aplica las normas aragonesas o las del Codigo civil en funcion del su-
puesto de hecho al que deba de dar respuesta.

Respecto de la costumbre no son muchos los fallos que han llegado a la
Revista, tan solo seis atienden a esta cuestion.

Por lo que respecta al principio Standum est Chartae se recogen en la re-
vista mas de una veintena de pronunciamientos, muchos de ellos del TSJA.
Sienta doctrina a la hora de afirmar que la alegacion del principio, por si
s6lo, no es motivo de casacion y, sobre todo, que su significado actual no es
otro que la expresion de la libertad civil careciendo de funcion interpreta-
tiva. Hay diversos fallos sobre supuestos de aplicacion del Standum.

También algunas sentencias abordan cuestiones sobre “otras posibles
fuentes del Derecho”, y de las que daré cuenta, sobre las que la academia
se pregunta si son también otras fuentes del Derecho para responder ne-
gativamente pero, de seguido, formular qué papel juega la doctrina y la
jurisprudencia en esta materia. Sobre ello en la Revista se recogen cinco
pronunciamientos judiciales.

El resto de fallos, hasta la friolera de doscientas veinticinco sentencias
analizadas, abordan, de una u otra manera, la aplicacion de la ley, aragone-
sa o estatal, en funcion de los principios de competencia: de forma directa,
de forma supletoria e incluso como remision estatica.

Cabe decir que la aplicacion del Derecho civil estatal representado fun-
damentalmente por el Codigo civil ha tenido una nutrida aplicacion su-
pletoria, a mi juicio no siempre correcta. El Codigo civil hasta finales de
los anos 90, casi ya en el siglo XXI, se aplicaba en muchos mas casos de
los necesarios ya que aun cuando no hubiera ninguna laguna en el orde-
namiento aragonés, la solucion se hallaba sin demasiado esfuerzo dentro
del sistema, se aplicaba el Codigo civil, ofreciendo, incluso, una respuesta
diferente a la que contenia el Derecho civil aragonés aplicable.
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Ademas, durante mucho tiempo, las normas del Codigo civil y las nor-
mas de la Compilacion se aplicaban conjuntamente, como si ambas proce-
dieran de un mismo legislador competente y, ademas, atribuyendo mayor
valor a la norma estatal que a la aragonesa, cuando aquella era la que care-
cia de aplicacion, y por lo tanto de validez, dentro del sistema.

Todo ello, afortunadamente, es agua pasada. En la actualidad la situa-
ciéon que acabo de describir es excepcional. Nuestros tribunales aplican
con la mayor normalidad, y sin recurrir al Derecho del Estado para validar
nuestras normas, el Derecho civil de Aragon. Esta actuacion creo, sin duda,
que se debe a la promulgacion Cédigo del Derecho foral de Aragéon que
facilita el trabajo de los jueces y hace visible la competencia aragonesa en
materia de Derecho civil.

En razon de lo expuesto, y aun cuando el trabajo de quién redacta esta
seccion en esta obra no ha sido pequeno, dado el volumen de sentencias
leidas y analizadas (mas de doscientas resoluciones) no voy a dar cuenta
detallada de la mismas, maxime cuando muchas de ellas, la mayoria, son
anteriores a la entrada en vigor de cada una de las normas del CDFA, y ya
no ofrecen una correcta aplicacion del sistema de fuentes.

Por ello expondré fundamentalmente las sentencias, muchas de ellas
del TSJA, que hacen expresa referencia al sistema de relaciones entre el
Derecho aragonés y el Derecho del Estado y dejaré todas las otras que,
aun cuando aplican el Codigo civil a la vez que la Compilacién o tan solo
el Codigo civil sin mds, nada aportan, en lo que atane a la aplicacion del
Derecho civil de Aragon.

Ademas, toda esta evolucion en cada una de las materias (servidumbre,
testamentos, régimen econoémico, etc.) necesariamente va a ser tratada por
cada uno de los comentarista en la sede que le es propia, por ello en estas
cuestiones me remitiré a cada uno de los comentaristas, para evitar reitera-
ciones, y en esta sede s6lo traeré de forma breve a colacion las sentencias
del TSJA que aborden la supletoriedad de manera especifica en cada tema.

La relacion entre el Derecho aragonés y el Codigo civil en abstracto, y
no referida a supuestos concretos de aplicacion, si serd tratada de forma
especifica ya que el TSJA se ha pronunciado en varias ocasiones ofreciendo
doctrina legal.

Los pronunciamientos sobre la costumbre y el Standum seran tratados
en puntos especificos.
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II. APLICACION DEL CODIGO CIVIL
COMO DERECHO SUPLETORIO

1. Supuestos concretos de aplicacion. Breve exposicion y remision a otras
partes de la obra

1. Retracto de abolorio. La STSJA de 22 de enero de 1990 (RDCA-I-1995
marginal 1, Vicente Garcia Rodeja Fernandez) afirmé rotundamente que:
“La aplicacion de los llamados «gastos legitimos» que senala el art. 1518
Cc. al retracto de abolorio nunca ha sido cuestionada”. [Hoy todo ello esta
resulto por el legislador aragonés en el art. 596 CDFA].

2. Derecho reales. Servidumbres. La remision al Codigo civil era una cons-
tante, y en algunas materias, como el art. 541 Cc., fruto de controversia.
También en esta materia el Cc. era llamado a través del sistema de remisio-
nes estaticas al que luego me referiré brevemente.

Hoy estas situaciones estan bien resueltas en el CDFA. Me remito para
su analisis al estudio del profesor ARGUDO PERIZ en los Titulos Primero
y II del Libro Cuarto.

Con todo, y como ya he advertido, si haré referencia a los pronun-
ciamientos del TSJA. Asi la STSJA de 4 de febrero de 2004 (RDCA-IX-
X-2003-2004, marginal 3, Rosa Bandrés Sanchez-Cruzat) aborda la aplica-
cion del art. 541 Cc. y su interpretacion. FD 3°: “un sector doctrinal sostiene
que, con esta salvedad, el precepto no se esta refiriendo a la aplicabilidad
del articulo 541 del Codigo civil en Aragon, pues ello es obvio ex art. 1.2 de
la misma Compilacion, por lo que se impone una interpretacion coherente
con el resto del articulo, en el sentido de que «el voladizo en suelo propio
o la falta de defensas dentro de la distancia legal, no son signos aparentes
sino en la medida en que como tales, los considere el Codigo para la ad-
quisicion en Aragon por disposicion del padre de familia» (...). La vigente
Compilacion, cuando se refiere a la adquisicion de la servidumbre de luces y vistas
por destino del padre de familia, no hace ninguna remision al Codigo civil para la
apreciacion de los signos aparentes de servidumbre, como hacian los Anteproyectos
del ario 1962 y 1963, ni se pronuncia en el sentido en que lo hacia el articulo 143
del Anteproyecto de 1965 de la Comision de Codificacion. Deja a salvo la vigencia
en Aragon del articulo 541 del Codigo civil, pero hay que entender que respetando
su peculiar Derecho en la regulacion de los signos aparentes de servidumbre de luces
y vistas. Por ello, a los efectos de dicho precepto del Codigo civil, hay que entender,
que signos aparentes de luces y vistas seran los que la Compilacion determine, esto
es, los del articulo 145 de la Compilacion, interpretacion que, como decia la referida
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SAP 9-7-1994, es conforme al sentido propio de las palabras del precepto, en relacion
con el contexto y los antecedentes historicos y legislativos, de acuerdo con las normas
interpretativas del articulo 3.1 del Codigo civil’. [= STSJA de 4 de febrero de
2004 (RDCA-IX-X-2003-2004, marginal 3, Luis Fernandez Alvarez); STSJA
de 16 de diciembre de 2005 (RDCA-XIII-2007, marginal 5, Luis Ignacio
Pastor Eixarch)].

El TSJA también declaré aplicable supletoriamente en Aragon el art. 591
Cc., asi se afirma en la S. de 6 de julio de 2005 (RDCA-XI-XII-2005-2006,
marginal 10, Fernando Zubiri de Salinas) al declarar en su FD 5° que “En
defecto de norma aragonesa aplicable, el articulo 1.2 de la Compilacion conduce a
la aplicacion del Derecho civil general del Estado, como supletorio, si bien su apli-
cacion habra de hacerse de acuerdo con los principios que informan a las normas
aragonesas. En este caso, entra en aplicacion el articulo 591 CC’.'Y anade en el
FD 6° que: “Como consecuencia de todo lo anterior, estimamos aplicable en
Aragon el articulo 591 CC, asi como el Decreto 2661/1967, de 19 de octu-
bre, por el que se aprueba las Ordenanzas a las que han de someterse las
plantaciones forestales en cuanto a la distancia que han de respetar con las
fincas colindantes”.

3. Derecho de sucesiones. Sucesion testamentaria. Diversos fallos abordan
cuestiones como interpretacion de testamento, nulidad, responsabilidad
del heredero, etc. en las que se aplicaban supletoriamente el Codigo civil.
Igualmente, estas cuestiones, encuentran ahora una solucion directa en el
CDFA. Me mito al estudio de la Dra. BELLOD FERNANDEZ DE PALEN-
CIA en sede de sucesion testamentaria.

Con todo, en esta sede se debe citar la STSJA de 26 de febrero de 2009
(RDCA-XV-2009, marginal 8, Luis Fernandez Alvarez) que declara aplica-
bles supletoriamente en Aragon los arts. 797y 798 Cc. En el supuesto de autos
se impugna una de sus disposiciones testamentarias (legado de una finca a
una mutua de socorro). La recurrente alega que la sentencia de la Audien-
cia Provincial infringe, por inaplicacion, el articulo 1 de la Compilacion
del Derecho Civil de Aragon, precepto que establece el sistema de fuentes:
“1. Las fuentes del Derecho civil de Aragon son la ley, la costumbre y los
principios generales en los que tradicionalmente se inspira su ordenamien-
to juridico. 2. El Derecho civil general del Estado se aplicara como supleto-
rio s6lo en defecto de normas aragonesas y de acuerdo con los principios
que las informan”. Estableciendo la Sala en el FD 5° que “En el supuesto
que nos ocupa hay aspectos que estan regulados por norma aragonesa,
pero otros no, procediendo en cuanto a éstos la aplicacion del Codigo Civil
como Derecho supletorio, a tenor de lo previsto en el transcrito parrafo
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segundo del articulo 1 de la Compilacion. Asi vemos que la propia actora-
recurrente expresa en su demanda que «la cuestion fundamental que cons-
tituye el principal thema decidendi es decidir acerca de si estamos ante un
legado sub modo, al que se refieren los articulos 797 y 798 del Codigo Civil,
o, por el contrario, nos hallamos ante un legado sub causa, que conforme a
la teoria general de la nulidad (ex arts. 1261 y 1300 y siguientes del Codigo
Civil, y arts. 755 y concordantes del Cc.), se trata de un legado nulo» (folio
7 vuelto). Por otro lado, basta examinar la demanda para darse cuenta del
que en ella se mencionan numerosas normas del Derecho civil general
del Estado. La Ley 1/1999, de 24 de febrero, solo regula determinadas cuestiones
en materia de legados, siendo aplicable en lo demas el Codigo Civil como Derecho
supletorio. Consecuentemente nada cabe objetar a la mencion que la sentencia de
apelacion hace del articulo 797 del Codigo Civil, toda vez que el Derecho aragonés
no regula el legado «sub modo»”.

4. Derecho de sucesiones. Sucesion legal. En esta materia, la aplicacion del
Codigo civil respondia al sistema de remision estdtica, ya que se remitia
de forma expresa a la regulacion del Codigo civil. Situacion que abordaré
en el punto correspondiente de este estudio, en todo lo demds me remito
a lo analizado por mi en sede de sucesion legal. Con todo, si hay en esta
materia un buen ejemplo de aplicacion supletoria del Codigo civil en sede de
parentesco, como senalé la S. APT de 8 de abril de 1997 (RDCA-IV-1998,
1y 2, marginal 20, José Antonio Ochoa Fernandez) en un caso sobre la
posibilidad de pertenecer o no a un coto de caza en virtud de las reglas de
parentesco, ya que para formar parte del mismo hay que ser “hijo del pue-
blo” o “hijos de hijos del pueblo residentes fuera” senalando en el FD 2°:
“Para la adecuada resolucion de la cuestion que nos ocupa hemos de tener
presente unos datos esenciales, primero las clases de parentesco que contempla
y admite nuestra legislacion civil y en concreto nuestro Codigo civil por remision a
éste (art. 1.2) de la Compilacion Aragonesa (...)".

5. Relaciones tutelares: art. 271 Cc. E1 Auto del Presidente del TSJA de 29
de octubre de 1992 (RDCA-II-1996,1, marginal 50, José San Roman More-
no). El problema a debatir es la cuestion puramente juridica que se resi-
dencia en la eleccion o seleccion de la norma o el Derecho aplicable un
supuesto de venta de una finca de una persona mayor de edad incapaci-
tada judicialmente con vecindad aragonesa, en cuya escritura de compra-
venta intervienen, ademas del tutor del incapacitado la junta de parientes.
El registrador deniega la inscripcion “por infringir lo dispuesto en el art.
271.2 del Cédigo civil en relacion con el art. 1° de la Compilacion”. El alto
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tribunal afirma la aplicacion de este precepto. [En la actualidad no es de
aplicacion. La tutela se regula en el CDFA de forma completa].

El fundamento es el siguiente: “Entendemos, pues, que en este caso concreto
no regulado en la Compilacion sin posibilidad legal de que pueda decirse que se
halla amparado por la costumbre o por los principios generales que tradicionalmente
informan el ordenamiento aragonés, haya de aplicarse el Codigo civil, con caracter
supletorio, conforme a lo dispuesto en el art. 1.1. y 2 de la Compilacion y exigiendo
el art. 271 de dicho cuerpo legal, la autorizacion judicial para que el tutor pueda
enajenar bienes raices de su pupilo mayor de edad declarado incapacitado, procede
con desestimacion del recurso, confirmar la nota calificadora del Registra-
dor de la propiedad”. Lo mismo afirmé el Auto del Presidente del TSJA
de 17 de marzo de 1993 (RDCA-II-1996,1, marginal 52, José San Roman
Moreno) en un supuesto similar al anterior. Se trataba, en este caso, de
la enajenacion de bienes de una incapacitada, en este caso la esposa, sin
intervencion del juez, pero con presencia de la Junta de Parientes. E1 Auto
afirma de nuevo la aplicacion supletoria del art. 271 Cc., pero la innece-
saria aplicacion de 2015 LEC: “En tema de la subsistencia de los articulos
2011y 2015 de la LEC la propia doctrina procesalista no se pronuncia con
unanimidad, sino que esta dividida y es que si el Codigo civil dispone en los arti-
culos 271y 272 que solo es precisa la autorizacion judicial que ha de obtener el tutor
cuando proyecte enajenar los bienes y derechos que en esos articulos, por el sistema de
numerus clausus se relacionan con el art. 273 se establecen los requisitos procesales
que han de cumplirse para la obtencion de esa autorizacion judicial, que es de libre
decision del Juez, habra de concluirse que la exigencia de la enajenacion de esos
bienes en publica subasta, resulta hoy, legalmente innecesaria e improcedente, y no
s6lo por aplicacion de lo dispuesto en el art. 2.2. Cc. (Sentencias TS de 28
de octubre de 1976 de la Sala segunda y 23 de julio de 1984), sino porque
dentro de la legislacion sustantiva se ha derogado el art. 273 del Cc. que
exigia el requisito de la subasta”.

6. Régimen economico matrimonial legal. En general. Como ya he advertido
hasta finales de los anos 90 del siglo XX esta fue la materia en la que la
innecesaria aplicacion supletoria del Codigo civil fue una constante, no
solo por aplicar a la vez las normas de la Compilacion y las del Codigo
otorgando incluso mayor valor a éstas, que se alegaban por los tribunales
como fundamento legal con preferencia a las aragonesas, sino sobre todo
por aplicar el Codigo civil en materias en las que la Compilacion daba cum-
plida respuesta y, ademas, diversa a la que senalaba el Derecho del Estado.
Para el comentario de esta cuestion me remito al andlisis que sobre el Acti-
vo y el Pasivo lleva a cabo la Dra. BIESA HERNANDEZ y yo misma en sede
de Gestion, Disolucion, Liquidacion y Division.
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Con todo, no me resisto a ofrecer un ejemplo de como eran las cosas.
La S. APZ de 12 de abril de 1995 [RDCA-III-1997, 1, marginal 34, Pedro
Antonio Pérez Garcia) resuelve un supuestos sobre disolucion de la socie-
dad conyugal y calificacion de bienes, en concreto de la vivienda familiar,
comprada con precio aplazado por el marido antes de la celebracion del
matrimonio y pagado el resto con dinero comun, dando la siguiente solu-
cion: FD 1°: “(...) el piso al que se refiere la actora fue adquirido por el demandado
antes de contraer matrimonio, y pagado en un primer momento con dinero de su per-
lenencia, también después con alguna aportacion realizada por la actora, y después,
ya contraido el matrimonio, con dinero de los conyuges; siendo ello asi, resulta con
igual claridad que el supuesto es el contemplado en el art. 1.354 del Codigo civil, en
relacion en todo caso con el parrafo segundo del art. 1.357 posterior; y por tanto este
bien debe entenderse que pertenece por in diviso a la sociedad de gananciales (sic)
y al comyuge o conyuges en proporcion al valor de las aportaciones respectivas, y a
igual solucién debe llegarse con la aplicacion de los arts. 37.2 'y 38.4 de la
Compilacion”. Esta situacion fue reiterada hasta casi el siglo XXI. E1 TSJA
de Aragon en esta materia marco la pauta, tal vez, para que las Audiencias
no pusieran reparo a la aplicaciéon conjunta y simultdnea de las normas del Cc.
y de la Compilacion. Asi puede verse en la STSJA de 23 de marzo de 1993
(RDCA-I-1995, marginal 10, Vicente Garcia Rodeja) que declara en su FD
5% que: “El art. 1318 Cc. no es contradictorio con la normativa aragonesa, pero
su contenido esencial coincide con el del art. 46 Comp. El art. 1394 Cc., que fija la
fecha de disolucion de la sociedad conyugal, es de aplicacion plena en Aragon. Los
arts. 1396, 1397y 1398 Cc. son aplicables como complemento de las normas de la
Compilacion (art. 55): por su mayor pormenorizacion y por la regulacion mas actual
de algunos extremos; incluso como complemento necesario de la remision del art.
52.2 Comp.”. En la actualidad el CDFA ha resuelto estas situaciones desde
el 23 de abril de 2003 y, en particular, la referida a los bienes comprados a
plazos, entre otras cuestiones.

Tal vez por ello, si bien siendo todavia el Derecho aplicable el conte-
nido en la Compilacion, en la STSJA de 23 de junio de 2004 (RDCA-IX-
X-2002-2003, marginal 5, Manuel Serrano Bonafonte) se critica la mezcolan-
za de normas aragonesas y estatales en su FD 6°: “En un ultimo motivo —el
cuarto— se denuncia violacion por inaplicacion del art. 1354 en relacion
con el art. 1346.2 del Codigo Civil, asi como del art. 38 de la Compilacion
del Derecho Civil de Aragon y en el desarrollo del motivo ain se refiere
al art. 39 de la Compilacion. La defectuosa formulacion del motivo hubiera sido
suficiente para no superar la fase de admision, puesto que no es correcto agrupar
cuatro preceptos en un solo motivo, maxime cuando se mezclan normas de derecho
especial de esta Comunidad Autonoma con preceptos del Codigo Civil, que vinica-
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mente serian de aplicacion subsidiaria a falta de norma expresa aragonesa, si bien
en aras a la tutela judicial efectiva se entra en el examen del motivo, para
su desestimacion”.

El TSJA en esta materia considera en la actualidad aplicables supletoria-
mente en Aragon los articulos 401, 404, 406, 1051, 1061 y 1062 del Cc. en ma-
teria de liquidacion del consorcio conyugal. Asi se afirma en la S. 37/2012,
de 22 de noviembre (RDCA-XVIII-2012, marginal 52, Fernando Zubiri de
Salinas) y declara que “La cuestion juridica radica en determinar si es posi-
ble obligar a una de las partes a adjudicarse el bien inmueble por el precio
de tasacion contra su voluntad, indemnizando a la otra por la diferencia.
El articulo 267.1 del CDFA previene que «Liquidado el patrimonio y de-
traidas las aventajas, el caudal remanente se dividira y adjudicard entre los
conyuges o sus respectivos herederos por mitad o en la proporcion y forma
pactadas». La division, a falta de acuerdo, ha de hacerse teniendo en cuen-
ta el articulo 270, a cuyo tenor «A la liquidacién y divisién del consorcio
conyugal les seran de aplicacion, en lo no previsto en esta seccion y en tan-
to lo permita su naturaleza, las normas de la liquidacion y particion de la
comunidad hereditaria». Los articulos a que remite no resuelven la cuestion plan-
teada. Por ello es necesario acudir supletoriamente a las normas que en el Codigo
Civil regulan la division de la comunidad de bienes (art. 1°.2 CDFA). Al respecto,
resultan de aplicacion las siguientes: Articulo 401: (...) Articulo 404 (...)
Articulo 406 (...). De las que, a su vez, resultan de aplicacion las siguientes:
Articulo 1051: (...) Articulo 1061: (...) Articulo 1062 (...)”. Por su parte la
STSJA 15/2017, de 4 de julio (RDCA-XXIX-2017, marginal 14, Roj: STS]
AR 1014/2017 - ECLI: ES:TSJAR:2017:1014, Carmen Samanes Ara) anade,
en relacion con la liquidacion del régimen economico matrimonial y la necesidad de
inclusion de bienes en el cuaderno particional que es aplicable supletoriamente el
art. 1079 y concordantes del Cc., al firmar en su FD 4° que “De acuerdo con lo
dispuesto en el articulo 270 CDFA, a la liquidacion y division del consorcio conyu-
gal les seran de aplicacion, en lo no previsto en esta seccion y en tanto lo permita su
naturaleza, las normas de la liguidacion y particion de la comunidad hereditaria.
En el CDFA no hay un epigrafe dedicado a las normas de liguidacion y division de
la comunidad hereditaria. Por tanto, el citado 270 debe entenderse referido a todas
las normas del Cc. que resulten pertinentes como supletorias. Entre ellas la del 1079.
Este precepto, que recoge el principio del favor partitionis, regula la accion
de adicion o complemento a la liquidacion de la sociedad de gananciales si
bien de modo indirecto, es decir, por remision del articulo 1410 del Cc.”.

7. Legado de bienes consorciales: Aplicacion supletoria del art. 1380 Ce. Asi lo
afirmo la STS de 28 de septiembre de 1998 [RDCA-V-1999-1. marginal 6,
Ignacio Sierra Gil de La Cuesta), indicando en el FD 1° que “La base factica
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de la presente contienda judicial esta constituida por la existencia de unos
legados testamentarios sobre unos bienes calificados como gananciales, los
cuales son adjudicados en forma distinta, por una mujer viuda, a los hijos
habidos con el conyuge premuerto, sin haberse liquidado ni adjudicado la
herencia de éste. Ante todo y como premisa indispensable hay que proclamar que
en Aragon se rige el matrimonio por el sistema de comunidad restringida de bienes,
por lo que se puede afirmar que existe una gran similitud entre este sistema patrimo-
nial y el que regula el Codigo Civil con respecto al sistema de gananciales; pero se
diferencia en ser la libertad voluntarista de estipulacion todavia mas absoluta, y en
ser la comunidad legal mas amplia, pues tienen la consideracion de bienes
comunes no solo los gananciales del Codigo Civil, sino, y en principio,
ademas los bienes muebles, ya sean aportados al matrimonio o adquiridos
después. En otras palabras que las fincas —objeto del legado en cuestion—, tienen
la consideracion de bienes gananciales, (...) la cuestion de hecho anteriormente refe-
rida, se subsume perfectamente en el articulo 1.380 del Codigo Civil’. También se
pronuncio sobre ello el TSJA un ano mas tarde en la S. de 6 de octubre de
1999 (RDCA-V-1999, 2, marginal 3, Fernando Zubiri de Salinas) indicando
en el FD 2°: “El articulo 1398 del Codigo Civil es de aplicacion en Aragon, pues asi
lo establece el articulo 1.2 de la Compilacion que considera al derecho civil general
del Estado como supletorio en defecto de norma aragonesa divectamente aplicable,
siendo el antedicho un precepto del Codigo Civil regulador de la disolucion y liquida-
cion de la comunidad conyugal que se funda en similares principios que los susten-
tadores del derecho aragonés (...)”. [Sobre estas cuestiones y su evolucion ver lo
tratado por SERRANO GARCIA en sede de Legados. En la actualidad esta
materia esta contemplada de forma expresa en el art. 238 CDFA].

8. Capitulaciones matrimoniales: art. 1333 Cc. En esta materia, como puede
verse en mi analisis sobre esta institucion dentro de esta obra, la supleto-
riedad fue también muy abundante sobre todo para aplicar el art. 1317 Cc.
con preferencia al art. 26 Comp. Hoy esta cuestion esta supera y se con-
templa con claridad en los arts. 194y 198 del CDFA, pero si creo oportuno
traer aqui la STSJA de 7 de julio de 2003 (RDCA-IX-X-2003-2004, marginal
1, Fernando Zubiri de Salinas) en la que se aborda un supuesto de Terceria
de dominio interpuesta por la esposa por deudas del marido y tras la mo-
dificacion del régimen econémico matrimonial legal por el de separacion
de bienes. Si bien, la deuda que dio lugar al embargo trabado habia sido
generada vigente el régimen consorcial, dado que la escritura de modifica-
cion del mismo, liquidacion de la sociedad conyugal y constitucion de un
nuevo régimen de separacion de bienes era de fecha posterior. Por otra
parte, dicha escritura, en la que se adjudic6 a la actora la mitad indivisa
del bien inmueble embargado, y al que se refiere el proceso de terceria
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planteado, no habia sido inscrita en el Registro de la Propiedad hasta una
fecha muy posterior a la resoluciéon administrativa que acordaba la deriva-
cion de responsabilidad y ordenaba el embargo de la totalidad de dicho
inmueble. En razon de ello se afirma en el ¥D 6° que: “Resulta de aplicacion
lo establecido en el art. 1333 del Codigo Civil, norma supletoria a la Compilacion
aragonesa, en cuanto previene que de los pactos que modifiquen el régimen economi-
co del matrimonio, en cuanto afectaren a inmuebles, se tomara razon en el Registro
de la Propiedad, en la forma y a los efectos previstos en la Ley Hipotecaria,
habiendo establecido reiterada jurisprudencia del Tribunal Supremo que
la modificacion pactada solo puede perjudicar al tercero de buena fe desde
la fecha de la inscripcion correspondiente”.

9. Obligaciones y contratos. STSJA de 29 de mayo de 2000 (RDCA-VI-2000,
2, marginal 1, Benjamin Blasco Segura]. Se trata de un supuesto de recla-
macion de cantidad. Las partes habian celebrado un contrato en el que se
introduce una clausula penal. Posteriormente una de las partes, la empresa
contratante, es liquidada de forma voluntaria. Ante este cambio, se alega
por una de las partes que el contrato y la clausula penal que en su dia se
establecio para el caso de permanencia de la empresa y la venta de parti-
cipaciones, queda por tanto ineficaz y resulta inaplicable lo dispuesto en
el art. 1154 del Cc. asi como la moderacion judicial, afirmando que estos
preceptos no son aplicables en Aragén por contradecir el sistema de fuen-
tes aragonés y en concreto el Standum. La Sala en su FD 4° afirma que “Se
aplico, pues con toda correccion el art. 1154 del Codigo Civil y de forma apropiada
los arts. 1103y 1256 del mismo Cuerpo legal’.

10. Gastos y alimentos a los hijos mayores o emancipados. Estas cuestiones
estan tratadas especificamente por el profesor SERRANO GARCIA en la
sede correspondiente, y a ella me remito. Con todo, es necesario traer aqui
a colacion la STSJA 10/2012 de 21 de marzo (RDCA-XVIII-2012, marginal
23, Fernado Zubiri de Salinas) que considera aplicable el art. 93 Cc. y no los
arts. 69y 83 del CDFA. La sentencia cuenta con un voto particular de Luis
Ignacio Pastor Eixarch. Senala la sala en el FD 7°: “Cuando se produce el di-
vorcio de los conyuges, y surge una nueva familia monoparental en la que uno de
los progenitores queda en el domicilio antes familiar conviviendo con los hijos, puede
el Juez fijar los alimentos que sean debidos para los mayores de edad (art. 93.2 Cc.).
Aungue en la fecha del divorcio el hijo sea todavia menor, al mantenerse la situa-
cion de convivencia con posterioridad y el uso del domicilio, la norma habilita para
decidir, en el propio proceso de divorcio (modificacion de medidas), la citada pension
alimenticia. Ese derecho de alimentos del hijo se extingue en los términos prevenidos
en el articulo 152 Cc. A partir de ese momento, si surge ex novo una situacion de
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necesidad que da derecho a la prestacion alimenticia, el propio hijo podra reclamarla
conforme a los articulos 142y ss. del Cc.”.

11. Aplicacion del art. 97 Cc. cuando no hay hijos a cargo en parejas matri-
moniales. Con todo en esta sede se debe senalar que la STSJA 18/2015, 29
de junio (RDCA-XXI-XXII-2015-2016, marginal 20, Manuel Bellido Aspas)
afirma en el FD 4° que “El articulo 75.1 CDFA no deja duda acerca de que
el objeto de la seccion 3* —en la que se incluye el articulo 83— no es otro
que regular las relaciones familiares en los casos de ruptura de la conviven-
cia de los padres con hijos a cargo, incluidos los supuestos de separacion,
nulidad y divorcio. (...). Al acordarse la pension compensatoria por la sen-
tencia de separacion, de fecha 3 de marzo de 1999, no estaba regulada
la asignacion compensatoria en el derecho civil aragonés, puesto que se
introdujo por la Ley 2/2010, de manera que la pension compensatoria se
concedi6 en aplicacion, exclusivamente, del articulo 97 CC. Tampoco exis-
tian hijos a cargo de los litigantes, ya que todas las hijas eran mayores de edad y
nada se acordo al respecto en la sentencia. Es por ello que la pension discutida en
este pleito es la compensatoria del articulo 97 CC, y no la asignacion compensatoria
del articulo 83 CDIFA, no resultando de aplicacion la legislacion civil aragonesa
alegada por el recurrente, sino el Codigo Civil”. [Fallo reiterado 29/2015, de 8
de octubre y 33/2015, de 16 de octubre. Me remito a la exposicion de la
asignacion compensatoria analizada por mi en esta obra].

2. La aplicacion supletoria del Codigo civil. Doctrina del TSJA

12. Aplicacion tras el sistema de fuentes, incluidos los principios generales. Asi
lo afirma la STSJA de 11 de junio de 1994 (RDCA-I-1995, marginal 13, José
San Romdn Moreno) en un supuesto sobre viudedad y la aplicacion al caso
del art. 73 de la Compilacion en el supuesto en que la viuda con descen-
dencia conocida y viva de anterior matrimonio atribuye en testamento a su
segundo marido el usufructo universal. El hijo de la causante impugna el
testamento, en lo que atane a la extension del usufructo en base al art. 73
Comp., senala en la materia que aqui nos interesa que la viudedad: “tiene
su propio sistema de fuentes, establecido en el art. 75.1 de la Compilaciéon
que dispone que este derecho se rige por el pacto, la costumbre las dispo-
siciones de este titulo (...) y las del Codigo civil, aunque entendamos, que
antes de la posible aplicacion del Codigo civil, han de ser tomados en consideracion
los principios generales en los que tradicionalmente se ha inspirado el ordenamiento
Juridico aragonés, a tenor de lo dispuesto en el art. 1°.1 de la Compilacion”.
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Con mas precision afirma el A. del Presidente del TSJA de 25 de abril de
2002 (RDCA-VII-VIII-2001-2002, marginal 7, Benjamin Blasco Segura) en
su FD 3°: “Como proclama el art. 1° de la Compilacion,(...): Las fuentes del
Derecho Civil de Aragon son la Ley, la costumbre y los principios generales
en los que tradicionalmente se inspira su ordenamiento juridico, senalando
el n°2 que el Derecho Civil general del Estado se aplicarda como supletorio solo en
defecto de normas aragonesas 'y de acuerdo con los principios que los informan. Esto
es, el Derecho civil aragonés constituye por si mismo un sistema completo de Derecho
propio, fundamentado en la fuerza expansiva que la costumbre ha tenido en la confi-
guracion y desarrollo de todo su sistema, asi como en sus principios generales —arts.
2y 3 de la Compilacion— de modo tal que por aquel inicial mandato, se anteponen
dichas fuentes al Codigo Civil en el orden aplicativo, pues su funcion fundamental
es la de completar o integrar los preceptos propios de la Compilacion, dar plenitud a
las disposiciones de ésta, llenando per se cualquier vacio legal que pueda producirse
en el texto compilado que, en cierta medida, traen causa del Derecho historico ara-
gonés. El Codigo Civil, pues, es supletorio y se debe de tener en cuenta ante la caren-
cia de norma especifica concreta, ya sea compilada, costumbre, principios o pacto”.
A ello anade la STSJA de 8 de marzo de 2005 (RDCA-XI-XII-2005-2006,
marginal 4, Luis Fernandez Alvarez) en una excelente sentencia que “Se-
gun el articulo 1.2 de la Compilacion del Derecho civil de Aragon, tras la
redaccion dada por la disposicion final primera de la ley 1,/1999, de 24 de
febrero, “el Derecho civil general del Estado se aplicara como supletorio
s6lo en defecto de normas aragonesas y de acuerdo con los principios que
las informan”. Por lo tanto, la aplicacion supletoria del Codigo civil procede solo
cuando realmente sea imposible dar respuesta al caso mediante las fuenles arago-
nesas, incluida la utilizacion de la analogia si procede, y siempre de acuerdo con
los principios que informan el Derecho civil aragonés; aunque no existiera norma
propia, una disposicion estatal no podria aplicarse en Aragon si contraviene los
principios que informan las normas aragoneses, y ello con la finalidad logica de
evitar una aplicacion de los preceptos del Codigo que pueda tergiversar el sentido
de las instituciones aragonesas.

13. Aplicacion preferente del Derecho civil de Aragon. Asi lo estableci6 tem-
pranamente la STSJA de 18 de febrero de 1990 (RDCA-I-1995, marginal 2,
Rosa Maria Sanchez-Cruzat) en un supuesto en el que se discute la validez
de inmuebles otorgada en documento privado. El Tribunal senala su inva-
lidez, pero declarando en su FD 3° que “De conformidad con el art. 149.1.8%de
la Constitucion espanola y la declaracion del art. 42 del Estatuto de Autonomia de
Aragon, aprobado por Ley Organica 8/1982, de 10 de agosto, se privilegia la aplica-
cion del Derecho propio, con preferencia a cualquier otro en materias de competencia
exclusiva de la Comunidad Autonoma, y se considera al Derecho General del Estado,
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como de aplicacion supletoria”. [= STSJA de 27 de diciembre de 1994 (RDCA-
I-1995, marginal 14, José San Roman Moreno); también el Auto del Pre-
sidente del TSJA de 22 de diciembre de 1993 (RDCA-II-1996,1°, marginal
53, José San Roman Moreno) en un caso en el que se trata de establecer
si es valido el pacto de muebles por sitios (atribucion de privaticidad a un
inmueble de la comunidad conyugal) acordada en convenio regulador en
Aragon. El Auto del presidente acuerda que es valido puesto que la ex-
presion “instrumento publico” del art. 52.1. de la Compilacién, equivale
a documento publico y entre tales documentos se encuentra la sentencia
judicial firme vy, desde luego, el convenio regulador en ella aprobado se-
nalando que debe ser aplicada la compilacion y no el Cc. En concreto
afirma en su FD: 2* que “(El art. 90 Cc.) debe tenerse en cuenta que esa
regulacion es aplicable en Aragon conforme a lo dispuesto en los articulos
32.2.y149.1.8 de la CE; 13.1 Cc. y 1.2 de la Compilacién en todo aquello
que no sea relativo al régimen econoémico matrimonial, (...). Pues bien, si
en el régimen del Codigo civil no es necesario que los pactos contenidos
en convenio regulador relativos al régimen econémico matrimonial cons-
ten en escritura publica, sino que es suficiente a efectos de inscripcion en
el Registro de la Propiedad, que en el mandamiento conste el testimonio
del convenio regulador aprobado judicialmente (...) esa cuestion que en el
Derecho del Cc. esta resuelta, ha de estudiarse en el presente recurso desde y dentro
de la Compilacion del Derecho civil de Aragon, por cuanto que las disposiciones de
la Compilacion en cuanto al régimen economico del matrimonio, son de aplicacion
preferente y exclusiva en esa materia, con arreglo a lo dispuesto en el art. 1.1 de la
Compilacion; de suerte que solo tienen vigencia aquellas normas reguladores del
contenido y efectos del convenio regulador, en tanto en cuento son normas de cardacter
general, tanto civil como procesal (arts. 81.1, 90.D, 91 y 103 Cc. y DA sexta Ley
30/1918, de 7 de julio (...). Asi pues, los efectos sustantivos y procesales que la le-
gislacion atribuye al convenio regulador, en Aragon, quedan limitados, en principio,
a todos los extremos que no tengan relacion con el régimen economico matrimonial,
que se rige totalmente por las normas de Derecho aragonés’].

14. No se aplica el Derecho supletorio si hay normas propias. Asi lo declara la
STSJA de 25 de marzo de 1992 (RDCA-I-1995, marginal 6, Eduardo Se-
rrano Bonafonte). Se trata de un supuesto de gestion de bienes consorciales
por parte del marido que lleva a cabo actos de disposicion sobre bienes
consorciales incluidos en su actividad comercial. Senala el FD 6° que “Todo
ello acarrea el decaimiento del motivo primero sin que sea necesario razonar sobre el
segundo que denuncia inaplicacion de los preceptos del Codigo civil (arts. 1.375 y
1.377), por la simple razon de que al ser la cuestion debatida materia expresamente
regulada en la Compilacion, es de aplicacion este cuerpo legal y no el Codigo civil
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(art. 1.2 de la Compilacion del Derecho civil de Aragon) y también es inaplicable
el art. 1344 Cc.”. En el mismo sentido se pronuncia la STSJA de 6 de octu-
bre de 2000 (RDCA-VI-2000, 2, marginal 4, Rosa Maria Bandrés Sanchez-
Cruzat) en un supuesto también de liquidacion de la sociedad conyugal y la
calificacion de determinados bienes que “Regulada con precision la materia
relativa a los bienes comunes y privativos en la Compilacion del Derecho
civil de Aragén en sus articulos 37 y 38, no se hace preciso acudir al Derecho
comun, dado que no se aprecia laguna a cubrir en el presente caso, por lo que se
desestima el motivo que denuncia como inaplicables normas juridicas que no son
aplicables”(FD 2°). [= STSJA de 27 de febrero de 2006 (RDCA-XIII-2007,
marginal 8, Fernando Zubiri de Salinas); STSJA de 15 de marzo de 2007
RDCA-XIII-2007, marginal 12, Fernando Zubiri de Salinas)].

También sigue esta dinamica pero en materia de régimen paccionado la
Sentencia TSJA de 5 de julio de 1995 (RDCA-II-1996, 1, marginal 4, Rosa
Bandrés Sanchez-Cruzat) al afirmar que “La sala considera, en suma, que que-
do constituida entre las partes una comunidad de vida y de trabajo, plenamente
aceptada a la que resulta de aplicacion el art. 34 de la Compilacion y en consecuen-
cia, al haberse disuelto ésta, debe procederse a completar su liquidacion en virtud del
principio de equidad, tal y como dispone expresamente el citado articulo lo
que no quiere decir, como suficientemente queda razonado, que se admita
el criterio que la parte recurrente desarrolla en su motivo, de lo que deriva
no ser necesario acudir al Codigo civil, y en concreto a lo regulado sobre la liquida-
cion de las sociedades, en que vienen a fundarse tanto la parte recurrente como la
recurrida’.

En materia de sucesiones la STSJA de 8 de noviembre de 2006 (RDCA-
XIV-2008, marginal 2, Fernado Zubiri de Salinas) conoce del recurso de
casacion que interpone la misma parte demandada y articula en cuatro
motivos, que denuncian: la infraccion del articulo 675 del Codigo Civil,
sobre interpretacion de los testamentos y otros extremos afirmando la sala
en su FD 8° que: “La sucesion de Dona Florencia se rige por la Ley de Su-
cesiones por causa de Muerte, de las Cortes de Aragén: Ley 1/1999, de 24
de febrero. Asi resulta de la Disposicion transitoria Primera de dicha ley. En
ella se contienen normas propias sobre la interpretacion de los testamentos, articulos
90y 101, normas que son directamente aplicables, sin necesidad de acudir al Codigo
Civil, que constitwye aqui Derecho supletorio. Establece al efecto el articulo 1.2 de la
Compilacion que Il Derecho Civil general del Estado se aplicara como supletorio
solo en defecto de normas aragonesas y de acuerdo con los principios que las infor-
man»". También y sobre materia de sucesiones declara la STSJA de 26 de
febrero de 2009 [marginal 8, RDCA-XV-2009, Ponente Ilmo. Sr. don Luis
Fernindez Alvarez] que no procede aplicar el art. 675, aun cuando el resul-
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tado fuera el mismo aplicando la norma aragonesa. En concreto afirma: “al
tratar de la interpretacion del legado la Audiencia se debio referir al articulo 101.1
de la Ley 1/1999, y no al articulo 675, parrafo primero, del Codigo Civil, por cuan-
to es improcedente aplicar el Derecho civil general del Estado cuando existe norma
aragonesa reguladora de la materia, pues aquél solo es Derecho supletorio, tal como
establece el transcrito articulo 1.2 de la Compilacion del Derecho civil de Aragon. Por
lo tanto, no procede aplicar normas del Codigo Civil cuando existe Derecho propio
aragonés regulador de la materia. Ahora bien, ello es irrelevante a los efectos
del presente recurso, ya que el resultado seria el mismo habida cuenta de
la coincidencia entre uno y otro ordenamiento en lo que afecta a la cues-
tion de autos, aludiendo la propia parte actora a unos y otros preceptos;
asi, el articulo 101.1 de laLey 1/1999 y el 675, parrafo primero, del Cédigo
Civil son literalmente coincidentes, sin mas diferencia que la de aludir el
primero de ellos también a los testadores, al admitir el Derecho aragonés
el testamento mancomunado”.

En lo que atane a la asignacion compensatoria senala la Sala la aplicacion
preferente del art. 83 CDFA en la STSJA 14/2012, de 11 de abril (RDCA-
XVIII-2012, marginal 25, Fernando Zubiri de Salinas). FD 3°: “El ordena-
miento civil aragonés ha regulado la asignacion compensatoria en el ar-
ticulo 9 de la Ley 2/2010, de 26 de mayo, de igualdad en las relaciones
familiares ante la ruptura de la convivencia de los padres. Dicho texto legal
ha sido incorporado al CDFA, integrando hoy el contenido de su articu-
lo 83. En la S. de esta Sala 15/2011, de 30 de diciembre, expresabamos:
La asignacion compensatoria prevista en el articulo 9 de la Ley aragonesa
2/2010 (art. 83 CDFA) no tiene, en lo sustancial, una naturaleza y finali-
dad diferente a la senalada por el articulo 97 del Cédigo civil a la pension
compensatoria, salvo que esta ultima viene encuadrada entre los efectos
comunes a la nulidad, separacion y divorcio del matrimonio, en tanto que
la asignacion aragonesa se aplicara, si se dan los requisitos para ello, en los
casos de ruptura de cualquier tipo de convivencia de los padres. (...). De
ello dertva que no ha existido infraccion por aplicacion indebida de la ley aragonesa,
y que no son de aplicacion los preceptos del Codigo Civil que la parte recurrente cita
en el primer motivo”.

15. Derecho supletorio solo es el Derecho civil del Estado y no otros Derechos civiles
espanoles. De ello habla la S. JPII de Barbastro de 29 de diciembre de 2006
[RDCA-XIV-2008, marginal 70, Ricardo Gonzalez Lépez) en un supuesto
de accion reivindicatoria sobre ribazos o taludes senalando en su FD 2°
que “careciendo nuestro Devecho propio de una norma especifica que solucione la
problematica cuestion de la atribucion dominical de los taludes o ribazos, no cabe
acudir a regulaciones foraneas que no han sido explicitamente asumidas por el le-
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gislador aragonés, por lo que habra de estarse a su concrelo sistema de fuentes que
entendemos goza de la necesaria precision como para conferir un criterio suficiente a
la solucion de los conflictos de la propiedad, amén de que es de suyo un sistema de
Juenles autonomo integrado en todo lo no regulado o contenido por él, vinicamente
por el Derecho comun’”.

III. REMISIONES ESTATICAS

En virtud de la distribucion de competencias que senala el art. 149.1. 8°
en relacion con el art. 149.3 CE las relaciones entre el Derecho civil del Es-
tado y el derecho civil de Aragon (y el resto de los Derechos civiles espano-
les) se articulan a través de los principios de competencia y supletoriedad,
lo que determina que su aplicacion en las Comunidades Auténomas con
competencia en materia civil sea por dos conceptos:

®  Uno, aplicacion directa: Las materias en las que el Estado tiene com-
petencia exclusiva para legislar en materia civil, en todo caso, son de
aplicacion general y directa en todo el territorio nacional y con suje-
cion al sistema de fuentes del Codigo civil. Lo anterior significa que
estas materias quedan fuera de la competencia “foral” y la aplicacion
e interpretacion de estas normas esta sujeta al sistema de fuentes del
Estado. Las normas de competencia exclusiva del Estado se aplican
de forma unitaria y uniforme en todo el territorio nacional. También
son de aplicacion directa y sujetas al sistema de fuentes del Estado,
todas aquellas materias civiles que no entran en la competencia civil
foral, esto es, que no son objeto de conservacion, modificacion o
desarrollo del Derecho civil propio en alguna de las Comunidades
Auténomas referidas

* Dos, aplicacion supletoria. Las normas civiles del Estado se aplican de
forma supletoria en las Comunidades Auténomas con Derecho civil
propio, en aquellas materias de su exclusiva competencia (conser-
vacion, modificacion y desarrollo del derecho civil foral o especial)
pero sobre las que no han legislado. En estos casos, el Derecho del
Estado se aplica, por este concepto, con la finalidad de evitar el horror
vacui que la falta de legislacion civil foral puede provocar en la re-
solucion de conflictos entre los particulares. Cuando el Derecho del
Estado es de aplicacion supletoria esta sujeto al sistema de fuentes e
interpretacion que determine el ordenamiento civil foral en el que
debe ser aplicado por ser la materia de su exclusiva competencia
(art. 149. 1. 8"y 149.3 CE). Todo ello significa, como ya expliqué en
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otro lugar, que el Derecho civil del Estado solo se aplicara por este
concepto en cuanto exista una auténtica laguna en el ordenamien-
to civil suplido que no pueda ser integrada a través del sistema de
fuentes y tras haber recurrido a la analogia en todas sus manifesta-
ciones; ademas, la norma supletoria debera ser aplicada sin infringir
los principios que informan el ordenamiento civil foral.

e Una tercera forma de aplicacion, pero actualmente superada, es la
denominada “remision estdatica”, a ella se refirié la Compilacion arago-
nesa en su Disposicion Final que se anadi6 por la Ley 3/1985, de
21 de mayo, disponiendo que “Las remisiones que la Compilacion
del Derecho civil de Aragon hace al articulado del Codigo civil se
entenderan siempre en su redacciéon actual”. La incorporacion de
una norma como ésta responde a la finalidad de fijar el contenido
concreto del Derecho civil aragonés, sin que se vea afectado por pos-
teriores modificaciones que el legislador estatal pueda hacer sobre
los preceptos del Codigo civil a los que se remite la Compilacion
aragonesa. Esta técnica supone la incorporacion de dichos preceptos
al ordenamiento aragonés (o catalan o gallego, etc.), de manera que
ello supone que el texto de los articulos del Codigo civil llamados
por esta via es como si hubieran sido transcritos en la Compilacion
aragonesa, y por lo tanto se consideran ley aragonesa. Con el desa-
rrollo de la competencia legislativa en materia civil por parte de las
diversas Comunidades Autonomas se fue abandonando esta técnica
que suponia salvaguardar el Derecho civil propio de las modificacio-
nes que pudiera tener el Derecho del Estado que, a falta de legisla-
cion propia, podrian ser aplicadas como Derecho supletorio.

Ciertamente esta materia estd completamente superada, por lo que
creo que no debo de extenderme en el desarrollo de la misma, salvo para
concretar los tres supuestos de remisiones estaticas de los que da cuenta la
RDCA.

1. Derechos reales. Servidumbres. La remision que los arts. 143 y 144 Comp.
hacian al Codigo civil en materia de distancias goz6 de esta calificacion y
su aplicacion, necesariamente fue objeto constante de aplicacion. Hoy esta
materia se regula expresamente en los articulos 545 y 546 CDFA. Me remi-
to a lo expuesto en la sede correspondiente por el profesor Argudo Périz,
y cito tan solo las sentencias sobre estas cuestiones: S. APT de 25 de octu-
bre de 1994 [RDCA-I1I-1996, 1, marginal 26, don Eduardo Saiz Lenero);
S. APH de 8 de marzo de 1995 (RDCA-III-1997, 1, marginal. 12, Ponente
Ilmo. Sr. D. Ramoén Solans Castro); S. APH de 13 de mayo de 1998 (RDCA-
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V-1999, 2, marginal 10, Angel Iribas Genua); S. APZ de 21 de septiembre
de 1998 (RDCA-V-1999, 2, marginal 44, Julian Carlos Arqué Bescos); S.
APZ de 24 de septiembre de 1998 (RDCA-V-1999, 2, marginal 45, Juan
Ignacio Medrano Sanchez); S. APZ de 8 de abril de 2002, (RDCA-IX-X,
2003-2004, marginal 64, Julian Arqué Bescos); STSJA de 23 de febrero de
2005 (RDCA-XI-XII-2005-2006, marginal 3, Fernando Zubiri de Salinas); S.
APZ de 2 de febrero de 2004 (RDCA-XI-XII-2005-2006, marginal 69, Luis
Pastor Oliver); STSJA de 23 de febrero de 2005 (RDCA-XIII-2007, mar-
ginal 3, Fernando Zubiri de Salinas)]. Especial mencion merece en esta
materia el tratamiento del art. 541 Cc., aplicado como Derecho supleto-
rio pero también defendiendo en otros pronunciamientos, y por ello con
otras consecuencias, que en verdad estibamos ante una remision estatica.
En este sentido el voto particular de Luis Fernandez Alvarez en la STSJA
de 4 de febrero de 2004 (RDCA-IX-X-2003-2004, marginal), en su FD 3%
Aqui no nos hallamos ante una aplicacion del articulo 541 del Codigo civil como
derecho supletorio, sino por remision que la Compilacion hace a dicho precepto;
ello supone la incorporacion del mismo al ordenamiento aragonés, entrando en él
no como fuente supletoria, sino como fuenle primaria, de ahi que en la Disposicion
Final de la Compilacion se establexca que la remision se entenderd “siempre en su
redaccion actual”, con lo que se evita que por la modificacion del Codigo por el legis-
lador estatal, se pueda modificar indirectamente el Derecho de Aragon; el legislador
pudo regular la adquisicion de las servidumbres por destino del padre de
familia mediante normas redactadas por si mismo, pero prefirié remitirse
al régimen del articulo 541 del Codigo civil, y ante la diferente regulacion de los
signos aparentes de servidumbre de luces y vistas, acepto para la adquisicion por des-
tino del padre de familia los que determinaba el Codigo, de ahi la salvedad contenida
en el apartado tercero del articulo 145 de la Compilacion, ubicado inmediatamente
después de consignar que los huecos carentes de proleccion no son signos aparentes
de servidumbre a efectos de adquisicion de dicho gravamen por usucapion. [Sobre
el art. 541 y su diversa aplicacion pueden verse los siguientes fallos: S. APT
de 6 de septiembre de 2001 (RDCA-IX-X-2003-2004, marginal 27, Fermin
Francisco Hernéndez Gironella); S. APH de 30 de octubre de 2002 (RDCA-
IX-X-2003-2004, marginal 52, José Tomas Garcia Castillo); S. APT de 23 de
octubre de 2002 (RDCA-IX-X-2002-2004, marginal 59, Fermin Hernandez
Gironella); S. APT de 15 de febrero de 2005 (RDCA-XIII-2007, marginal
16, Ponente Ilma. Sra. dona Teresa Rivera Blasco).

2. Régimen economico matrimonial. Disolucion. LLa misma situacion se pro-
ducia en sede de disolucion de la comunidad conyugal en el art. 52 Comp.
al remitirse a los arts. 1392 y 1393 Cc. Sobre su aplicacion pueden verse
los siguientes pronunciamientos: S. APZ de 4 de febrero de 1995 (RDCA-
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MI-1997, 1, marginal 31, Ponente José Enrique Mora Mateo); S. JPI de
Monzon de 15 de febrero de 1995 (RDCA-III-1997, 1, marginal 44, Fernan-
do Solsona Abad); S. APH de 18 de septiembre de 1997 (RDCA-IV-1998, 1
y 2, marginal 14, Santiago Serena Puig); S. JPII de Tarazona de 18 de junio
de 1997 (RDCA-V-1999-1, marginal 19, Maria Victoria Hernandez Hernan-
dez); S. APH de 16 de noviembre de 1998 (RDCAV-1999,2 marginal 22,
Antonio Ang6s Ullate); S. APZ de 19 de febrero de 1998 (RDCA-V-1999,
2, marginal 37, Fernando Zubiri de Salinas); S. JPI nim. 2 de Zaragoza de
11 de diciembre de 1998 (RDCA-VI-2000, 1 marginal 23, Angel Dolado
Pérez); S. APH de 29 de enero de 1999 (RDCA-VI-2000, 2 marginal 8, San-
tiago Serena Puig)].

3. Sucesion legal. En materia de sucesion de los descendientes y sucesion
no troncal, la regulacién que se incorporé a Aragon fue la establecida en
los articulos 931 a 955 del Cc. llamados a través de los arts. 127 y 135 de la
Comp. Remision que trajo diversas fricciones en relacion con la aplicacion
del art. 141 Comp. Todo ello esta ya resuelto en el CDFA 'y tratado de forma
especifica por Serrano Garcia y Bayod Lopez en los Titulos Primero (De las
sucesiones en general) y Titulo VII (Sucesion legal) dentro de esta obra.
En esta sede, indico las sentencias que de forma especifica se refieren a esta
aplicacion: S. APZ de 16 de abril de 1997 (RDCA-IV-1998, 1 marginal 40,
y 2, José Javier Solchaga Loitegui); Auto del JPI num. 13 de Zaragoza, de
18 de noviembre de 1996 (RDCA-IV-1998, 1y 2, marginal 77, Luis Pastor
Eixarch); A. JPII num. 2 de Huesca, de 25 de noviembre de 1996 (RDCA-
IV-1998, 1y 2, marginal 78, Luis Alberto Gil Nogueras); A. JPII nim. 2 de
Huesca, de 5 de diciembre de 1996 (RDCA-IV-1998, 1y 2, marginal 79, Luis
Alberto Gil Nogueras); S. JPI de Zaragoza de 16 de diciembre de 1997 (mar-
ginal 29, RDCA-V-1999, 1 esus Ignacio Pérez Burred); Auto del JPI nim. 7
de Zaragoza de 15 de junio de 1998 (RDCA-VI-2000, 1, marginal 12); Auto
de la APZ de 1 de julio de 1999 (RDCA-VI-2000, 2, marginal 36, Fernando
Zubiri de Salinas); Auto de la APZ (secc. 5*) de 14 de diciembre de 2000
(RDCA-VII-VIII-2001-2002, marginal 49, Sara Arriero Espés); Auto del JPII
nam. 1 de Huesca de 5 de mayo de 1999 (RDCA-VII-VIII-2001-2002, margi-
na 52, Rafael Lasala Albaisini); Auto de la APZ (secc. 2°) de 17 de febrero
de 2003 (RDCA-XI-XII-2005-2006, marginal 29, Julian Arqué Bescos) |.

IV. APLICACION DIRECTA DEL CODIGO CIVIL

La aplicacion directa en Aragén del Derecho civil del Estado se produ-
ce de la misma manera, general y uniforme, que en el resto del territorio



Las normas en el Derecho civil de Aragon 41

nacional. En razén de ello, la aplicacion del Codigo civil por este concepto
nada tiene que ver con el sistema de fuentes del Derecho civil de Aragon,
y por ello, nada deberia indicarse en esta sede.

Con todo, en la RDCA hay diversos fallos de aplicacion directa del Co-
digo civil en los que tan solo se constata la aplicacion de diversos preceptos
pero sin entrar a determinar la razén de su aplicacion en Aragoén. Por ello,
y al igual que he hecho en la seccion anterior, tan sé6lo nominaré las sen-
tencias sin transcribir fundamentos de derecho de las mismas al no traer
un razonamiento especifico sobre la razén de la aplicacion de la norma
estatal, pero creo que puede ser de interés para los usuarios de esta obra.

Tan solo una sentencia de todas las que voy a citar en esta sede aborda la
cuestion de la aplicacion directa del Derecho del Estado. Por ella voy a dar
comienzo y a transcribir el fundamento de Derecho en el que aborda esta
cuestion. No lo haré en las restantes ya que dan por supuesta la aplicacion
directa pero nada semejante dicen al respecto.

1. Aplicacion del art. 4 Ce. E1 A. del Presidente del TSJA de 25 de abril
de 2002 (RDCA-VII-VIII-2001-2002, marginal 7, Benjamin Blasco Segura),
afirma en su FD 15° lo siguiente: “el articulo 4 n° 1 del Codigo Civil mediante
la aplicacion analégica, norma inserta en el Titulo Preliminar de dicho Codigo,
de aplicacion general a todos los sectores del ordenamiento juridico y a los Derechos
forales™.

2. Aplicacion del art. 3 Cec. Lo aplica la S. APT de 27 de julio de 1997
(RDCA-IV-1998, 1 y 2, marginal 27, José Antonio Ochoa Fernandez)..

3. Aplicacion del art. 7 Ce. Nulidad, fraude de ley y abuso de Derecho. Su apli-
cacion venia de la mano del régimen normal de luces y vistas (del derecho
del vecino a edificar) o del retracto de abolorio (facultad moderadora de
los tribunales). Esta norma fue objeto de aplicacion en los siguientes fallos:
S. APH de 3 de junio de 1994 (RDCA-II-1996, 1, marginal 13, Santiago
Serena Puig); S. JPI de la Almunia de Dona Godina de 4 de febrero de
1995. (RDCA-III-1997, 1, marginal 42, Ponente Ilmo. Francisco José Polo
Marchador); STS de 20 de febrero de 1998 (RDCA-IV-1998, 1 y 2, marginal
1, Pedro Gonzdlez Poveda); S. APH de 24 de abril de 1997 (RDCA-TIV-1998,
1y 2, marginal 6, Antonio Angés Ullate); S. APT de 13 de junio de 1997
(RDCA-IV-1998, 1y 2, marginal 23, Juan Carlos Hernandez Alegre); S. APZ
de 1 de diciembre de 1997 (RDCA-IV-1998, 1y 2, marginal 53, Pedro An-
tonio Pérez Garcia); S. APT de 31 de diciembre de 1998 (RDCA-V-1999, 2,
marginal 30, Maria Teresa Rivera Blasco) ].
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4. Aplicacion de los arts. 81y ss. del Cc. y 90 a 96 Cc. No hay ninguna duda
que las formas del matrimonio son competencia exclusiva del Estado, pero
en esta sede, se consideraron aplicables de manera directa en Aragon los
articulos 90 y ss. que regulaban los efectos comunes a la nulidad, separa-
cion y divorcio. Efectos, para los que si tiene competencia el legislador
autonomico y hoy encuentran su regulacion en la Secc. 3° del Capitulo II
del Titulo II del Libro I del CDFA. Una muestra de aquellas afirmaciones
ya superadas puede leerse en el Auto del Presidente del TSJA de 22 de
diciembre de 1993 (RDCA-II-1996, 1, marginal 53, José San Roman Mo-
reno), que afirma: FD: 2* (El art. 90 cc) debe tenerse en cuenta que esa
regulacion es aplicable en Aragon conforme a lo dispuesto en los articulos 32.2.
y 149.1.8 de la CE; 13.1 Cc. y 1.2 de la Compilacion en todo aquello que no sea
relativo al régimen economico matrimonial, que en todo caso se halla normado por
la Compilacion. (...). FD 6°: “Si el convenio regulador es una figura juridica
extrana al Derecho aragonés, sin embargo, como requisitos de procedi-
bilidad, en algunos de los procesos sobre nulidad, separacion y divorcio,
cualquiera que sea el estatuto personal de los conyuges, es condicion necesaria para
la iniciacion y tramitacion de esos procesos, sometidos al control y a la aprobacion
Judicial, en su caso, en la sentencia que ponga fin al procedimiento (arts. 91, 95y
96 Cc.)”. [= S. APH de 15 de diciembre de 1994 (RDCA-II-1996, 1, margi-
nal 18, Santiago Serena Puig); S. APH de 16 de noviembre de 1998 (RD-
CAV-1999,2 marginal 22, Antonio Angés Ullate); Auto de la APZ de 4 de
mayo de 1995 (RDCA-III-1997, 1, marginal 37, Luis Fernandez Alvarez);
S. JPI de Monzo6n de 15 de febrero de 1995 (RDCA-III-1997, 1, marginal
44, Fernando Solsona Abad); S. JPI nim. 6 de Zaragoza de 13 de junio de
1995 (RDCA-III-1997, 1, marginal 55, Luis Badia Gil); S. APH de 18 de
septiembre de 1997 (RDCA-IV-1998, 1 y 2, marginal 14, Santiago Serena
Puig); S. JPI ntim. 6 de Zaragoza (RDCA-V-1999-1, marginal 9, Luis Badia
Gil); S. JPII de Tarazona de 18 de junio de 1997 (RDCA-V-1999-1, marginal
19, Maria Victoria Hernandez Hernandez); S. JPI nam. 6 de Zaragoza de
21 de febrero de 1995 (RDCA-III-1997, 1, marginal 46, Ponente Ilmo. Sr.
don Luis Badia Gil); S. JPI nam. 2 de Zaragoza de 11 de diciembre de 1998.
(RDCA-VI-2000, 1 marginal 23, Angel Dolado Pérez)].

5. Responsabilidad civil. (arts. 1902 y ss. y 1.101 Cc.). Pueden verse los
siguiente fallos que aplican de manera directa dichas normas, pero sin en-
trar en mayor teorizacion: S. APZ de 8 de abril de 1995 (RDCA-III-1997,
1 marginal 33, José Enrique Mora Mateo); S. APT de 31 de mayo de 1999
(RDCA-VI-1999, 2, marginal 22, Juan Carlos Hernandez Alegre); STSJA de
7 de noviembre de 2001 (RDCA-VII-VIII-2001-2002, marginal 5, Fernando
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Zubiri de Salinas); S. APH de 6 de noviembre de 1999 (RDCA-VI-2000, 2,
marginal 24, José Antonio Ochoa Fernandez).

6. Aplicacion (inadecuada) de los arts. 6y 7 del Ccom. Asi fueron aplicados
durante varios decenios dichas normas, si bien, las mismas no son apli-
cables en Aragén ni de forma directa ni supletoria, ya que en materia de
gestion de bienes consorciales, la competencia es aragonesa. Pueden verse
los siguientes pronunciamientos: S. APZ de 12 de abril de 1997 (RDCA-
IV-1998, 1 y 2, marginal 39, José Enrique Mora Mateo); S. Juzgado num.
14 de Zaragoza de 8 de abril de 1996 (RDCA-IV-ly 2, marginal 56, Jesus
Ignacio Pérez Burred); Auto de la APZ (secc. 4*) de 17 de julio de 2000
(RDCA-VII-VIII-2001-2002, marginal 41, José Javier Solchaga Loitegui); A.
APZ (secc. 4*) de 18 de julio de 2000 (RDCA-VII-VIII-2001-2002, marginal
42, Ponente Ilmo. Sr. don José Javier Solchaga Loitegui).

V. LA COSTUMBRE

1. Requisitos de aplicacion. STSJA de 11 de septiembre de 1998 [RDCA-
V-1999, 1, marginal 2, Rosa Bandrés Sanchez-Cruzat, voto particular Zubiri
de Salinas con adhesion del Presiente, Benjamin Blasco]. Se ejercita una
accion de pretericion, alegando que se consideran preteridos 5 de los 6
hijos de la causante, ya que son nombrados pero no se les asigna ningun
bien simbdlico ni se les excluye expresamente. La Sala acepta esta inter-
pretacion, que no es compartida por Zubiri de Salinas ni por el Presidente,
Benjamin Blasco, que se suma al voto particular. El fundamento de los
disidentes es el siguiente: FD. 10° “La parte recurrente confunde la per-
vivencia de una practica inveterada en la disposicion testamentaria con la
existencia de una costumbre, a los efectos integradores establecidos en el
art. 1°. 1 de la Compilacién, o a los de constitucion de norma juridica no
escrita, conforme al art. 2°.1 del mismo cuerpo legal. Siendo cierto que los
tribunales han de apreciar la existencia de la costumbre a virtud de su pro-
pio conocimiento y de las pruebas aportadas por los litigantes, segun el art.
2°.2 de dicho texto legal, sin embargo ni los recurrentes han acreditado,
ni consta en el conocimiento de esta Sala, que exista tal costumbre, con
los efectos que la parte recurrente pretende atribuirle. La costumbre, como
fuente del derecho o como integradora de la norma juridica escrita, ha de
comprender necesariamente dos elementos: El primero esta constituido por un uso o
hecho duradero, frecuente y uniformemente observado, mediante la reiteracion de
actos juridicos, que se mantienen en el tiempo y se producen por una generalidad de
personas, aungue sean residentes en una misma zona o localidad; el segundo consis-
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le en la denominada «opinio iuris seu necessitatis», conforme a la cual es necesaria
la comun opinion de quienes realizan tales actos de que con ellos estan actuando con
relevancia juridica, de modo que dicha practica, reiterada en el tiempo y realizada
por muchas personas, debe ser vinculante y puede, por lanto, ser exigida ante los
tribunales, mediante el ejercicio de la pertinente accion. Requiere la conviccion
de que tal modo de proceder es debido —STS de 5 de diciembre de 1925y
30 de abril de 1957—. En el caso presente es aceptable afirmar la practica
notarial habitual de que los descendientes no favorecidos en el testamento
con el nombramiento de herederos resulten nombrados en la disposicion,
atribuyéndoles cantidades de dinero meramente simbolicas, (...); pero esta
practica no puede ser reconocida como costumbre, con los efectos juridi-
cos que se han enunciado precedentemente. No existe rastro alguno en
el ambito juridico de Aragoén que permita llegar a dicha conclusion. (...).
La realidad juridica aragonesa es que cumplida la legitima formal, aunque
no exista atribucion de legitima material individual, se mantiene la idea
de proteccion a la familia, principio fundamental del Derecho familiar y
sucesorio de Aragén”. [=S. APT de 1 de febrero de 2005 [RDCA-XIII.2007,
marginal 14, José Antonio Ochoa Fernandez); S. JPII de Barbastro de 29
de diciembre de 2006 (RDCA-XIV-2008, marginal 70, Ricardo Gonzilez
Lopez) .

2. ;A quién corresponde probarla? A ello se refiere la S. APH de 31 de marzo
de 2001 (RDCA-IX-X-2003-2004, marginal 13, Antonio Angés Ullate). En
el supuesto, sobre régimen normal de luces y vistas en el que la parte alega
que existe costumbre de no poner proteccion en las ventanas, se requiere
la prueba de la costumbtre por quien alega que existe. FD 2°: “...bajo el
régimen de los fueros no era obligatoria proteccion alguna (reja o red) en
los huecos abiertos en pared comun (divisoria). La observancia 6°, de aqua
pluviali arcenda (libro VII) senalaba, segiin traduccion del latin de doctrina
autorizada, lo siguiente: «cualquiera puede, segun sea su voluntad, abrir
ventanas en pared comun, no s6lo para luces, sino también para vistas,
si bien el dueno de las casas vecinas puede cerrar aquellas edificando a
mayor altura de las mismas [...] si no deja privada de luz a la casa», supues-
to excepcional también regulado en las Observancias. Tal disposicion era
totalmente congruente con el principio general consagrado en la obser-
vancia 1%, a saber: «cualquiera puede utilizar a su discrecion la posesion
ajena con tal que no lo haga en dano del poseedor». La tinica excepcion era
la costumbre del lugar. Pero la carga de probarla recae en la actora; vy, en el presente
caso, no consta que en Yebra de Basa rija la costumbre de cerrar con reja y red las
ventanas y demds huecos de los edificios que colinden con finca ajena, sino mds bien
todo lo contrario, segun la prueba testifical. La juzgadora a quo argumenta, con
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fundamento en la S. APZ de 9-IX-1996, que el Apéndice, al establecer la
obligatoriedad de defensas en los huecos, vino a sancionar lo que defendia
la doctrina (por ejemplo, Vidal de Canellas) y los tribunales. Pero creemos
que este criterio solo puede defenderse cuando exista una costumbre del
lugar que lo establezca, tal como parece reconocer la citada S. APZ cuando
utiliza la expresion «dentro de la costumbre». Ademas, la exposicion de
motivos del Apéndice no alude a ninguna concesion a la doctrina o a la
jurisprudencia, sino a que la legislacion aragonesa hace un esfuerzo por
aproximarse a la comun con el fin de llegar a la unidad de la legislacion
nacional. En suma, el demandado ostenta un derecho nacido o adquirido con arre-
glo a la legislacion derogada, por lo que no tiene la obligacion de proteger las venta-
nas del modo solicitado por la actora, salvo en cuanto a la ventana de reciente
construccion, respecto a la cual el hoy apelante ya expres6 que se allanaba
parcialmente a la demanda”.

3. Medios de prueba: cuales quiera admitidos en Derecho: Asi lo afirma la S.
JPII de Barbastro de 29 de diciembre de 2006 (RDCA-XIV-2008, marginal
70, Ricardo Gonzalez Lopez). FD 3°: “El articulo 2 de la Compilacion aragone-
sa aun cuando faculta al tribunal para efectuar sus propias averiguaciones confor-
me es tradicional en el Ordenamiento foral, 1o que por lo demas choca en buena
medida con las limitaciones procesales a la hora de proponer prueba de
oficio presentes en la normativa procesal vigente, mantiene en esencia el régi-
men de acreditacion de parte que esta vigente en el Codigo Civil, pudiendo valerse
para ello el que lo alega de cualesquiera pruebas admitidas en derecho. Es pues admi-
sible en abstracto la acreditacion por prueba de testigos, a pesar de que el Derecho
historico sea reticente, pero para que sea suficiente debera tratarse de una
declaracion tan contundente y clarificadora que no deje lugar a dudas”.
[=S. APZ (secc. 5*) de 17 de diciembre de 2003 (RDCA-XI-XI1-2005-2006,
marginal 38, Antonio Luis Pastor Oliver].

4. Funcion integradora de la Costumbre. La niega el TSJA en relacion con
la legitima formal. Asi lo afirm6 la STSJA de 30 de septiembre de 1990
(RDCA-I-1995, marginal 12, Rosa Maria Bandrés Sanchez-Cruzat). Se ejer-
cit6 una acciéon de impugnacion de testamento por pretericion de dos le-
gitimarios nombrados en el testamento, pero no en la parte dispositiva del
mismo, por lo que el tribunal acept6 la pretericion. En relacion con ello, y
en lo que aqui interesa, la Sala alego que “las normas que establecen la «legiti-
ma formal» no necesitan ser integradas por la costumbre’.
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VI. “STANDUM EST CHARTAE”

1. Lo que los Tribunales han dicho de él: funcion y requisitos

1. No basta con su cita para determinar la competencia del TSJA. E1 TSJA se
manifesté en este sentido ya en las primeras sentencias, asi por ejemplo
en las SS de 18 de febrero de 1990 (RDCA-I-1995, marginal 2, Rosa Ma-
ria Sanchez-Cruzat); 29 de septiembre de 1992 (RDCA-I-1995, marginal 8)
Vicente Garcia Rodeja); 13 de septiembre de 1999 [RDCA-V-1999-2, mar-
ginal 2, Benjamin Blasco Segura); 29 de mayo de 2000 (RDCA-VI-2000, 2,
marginal 1 Benjamin Blasco Segura); si bien, y por citar la mas reciente,
lo afirma con meridiana claridad el Auto del TSJA de 24 de febrero de
2016 [RDCA-XXIII-2017, marginal 4, Carmen Samanes Ara) en relacion
con una acciéon de cumplimiento de contrato donde se alega el Standum
en la Apelacioén y “a mayor abundamiento”, por lo que en el FD 1° la Sala
afirma: “En el tramite de admision del recurso de casacion, la Sala debe
examinar en primer lugar su competencia, pronunciandose seguidamen-
te, si se considerase competente, sobre la admisibilidad del mismo. (...) En
el recurso se invoca como nfringido (ademds de otros preceptos de derecho comiin)
el articulo 3 del CDFA. Pero para determinar la competencia de la Sala no basta la
mera invocacion formal de un precepto aragonés como vulnerado, sino que se requie-
re que la norma foral de referencia sea aplicable a la resolucion de la controversia y
de las cuestiones implicadas en ella, es decir; tenga una efectiva relacion con la cues-
tion debatida pues, en otro caso, podria el litigante escoger a su arbitrio el Tribunal
competente para el examen de un recurso de casacion”.

2. Es aplicable de oficio por los Tribunales. Asi lo declaro la STSJA de 5 de
octubre de 1998 (RDCA-V-1, marginal 1, Fernando Zubiri de Salinas) al
afirmar en su FD. 5° que “...hemos de advertir que, siendo cierta la impo-
sibilidad de introducir en la casacién cuestiones nuevas, no propuestas en
la apelacion, (...) sin embargo no puede calificarse como «cuestion» a tales
efectos la invocacion, por primera vez, de una norma juridica que la parte
entiende de necesaria aplicacion al caso. Los principios «iura novit curia»
y «da mihi factum, dabo tibi ius» exigen a los 6érganos jurisdiccionales com-
petentes para la resolucion de los litigios el conocimiento del ordenamien-
to juridico y la aplicacién a los hechos, en cuanto alegados y probados en
el proceso, de la norma juridica pertinente, que sirva para la resolucion
del conflicto, (...). De modo que los tribunales que conocen de un litigio que ha
de ser resuelto conforme al derecho civil de Aragon habran de aplicar el art. 3° de la
Compilacion, sin necesaria invocacion de parte, por tratarse de un precepto general
sobre la aplicacion de las normas del derecho civil de Aragon”.
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3. La carta: ;escritura publica? E1 TSJA en diversos pronunciamientos ha
admitido la validez de documentos privados en los que se hacia constar la
voluntad de las partes. Asi por ejemplo en la S. de 18 de febrero de 1990
(RDCA-I-1995, marginal 2, Rosa Maria Sanchez-Cruzat), en relacion con la
constitucion de la casa aragonesa y nombramiento de heredero, afirma en
su FD 9% La institucion consuetudinaria de la casa aragonesa (...) hunde
sus raices en el principio de la libertad civil compendiado en ese axioma
tradicional en el Derecho regnicola del “standum est chartae”, sancionado
por los usos y observancias (observancia 1* De equo vulnerato, 6* De confessis,
16 De fide instrumentorumy 24 De probationibus faciendis cum carta) y reconoci-
do con rango normativo en el art. 59 del Apéndice y en el art. 3 de la vigen-
te Compilacion. Anadiendo, en el FD 10 que “Aun con todos los defectos
formales y materiales de que adolece la escritura publica de 24 de febrero de
1941 y el documento privado de esa misma fecha, ambos documentos conforman un
pacto valido de institucion o nombramiento de heredero de la «Casa Garcés» a favor
de D. Fernando Soteras Maria «como continuador que ha de ser de la casa y bienes
llamada Garcés de Berdun»”. Igualmente admite la renuncia a la herencia en
documento privado la sentencia AP de 26 de julio de 1999 [marginal 39,
RDCA-VI-2000, 2, Ponente: Ilmo. Sr. don Eduardo Navarro Pena] en un
caso en el que se ejercita una accion de peticion de herencia que es deses-
timada en la instancia (y confirmada en la AP) en base a la inexistencia de
derecho alguno de los actores a la herencia de su abuelo, D. Lucas, por re-
presentacion de su fallecida madre, Dna. Teresa, toda vez que conforme a
lo convenido por ambos en documento privado de fecha 21 de septiembre
de 1940, que obra a los folios 114 y 115 de estos autos, €sta se dio por satis-
fechay pagada con la suma de seiscientas pesetas abonada a la misma en tal
fecha por su padre, en cuanto al patrimonio que pudiere corresponderle
en la herencia del mismo, declarando la Sala la validez del pacto en su FD
4°: “el mentado acuerdo o pacto sobre pago de herencia alcanzado entre D. Lucas y
su referida hija, D* Teresa, por virtud del cual ésta se daba por satisfecha y pagada
en cuanto a sus derechos en la herencia de su padre y también en la de su madre,
ya fallecida, tiene plena eficacia juridica, enmarcandose en el ambito del principio
«standum est chartae», que rige en el derecho aragonés, sin que quede condicio-
nado en cuanto a su plena validez vy eficacia, tanto en juicio como fuera de él, al
cumplimiento de forma alguna, tal como resulta de lo preceptuado en el art. 3 de la
vigente Compilacion del Derecho Civil de Aragon, al no ser tal pacto contrario a
norma imperativa aplicable en Aragon, como acertadamente senala la sen-
tencia de primer grado, debiendo, por tanto, tener por extinguidos desde
dicha fecha del ano 1940 los derechos que en la herencia de sus padres
pudiere ostentar Dna. Teresa, por lo que ningtin derecho a la misma cabe
reconocer a los hoy actores-apelantes, que actdan por representacion de
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su difunta madre, lo que determina la inviabilidad de su demanda, como
establece la resolucion recurrida, que debe ser confirmada”. Y todo ello,
porque como dijera el Auto del Presidente del TSJA de 22 de diciembre de
1993 (RDCA-II-1996, 1, marginal 53, José San Roman Moreno] la Forma
ad solemnitatem solo es pertinente si lo exige la ley: FD 6°. Pues bien, ese
convenio regulador, en tanto en cuanto supone un acuerdo o pacto entre
los conyuges, que se extiende, entre otros extremos, a la “liquidacion cuan-
do proceda del régimen econémico del matrimonio” (art. 90.D Cc.), como
pacto, es valido en Aragon con arveglo al axioma de la libertad civil que no sélo
informa todo el Derecho aragonés (art. 3 que consagra el principio “Standum
est chartae”) sino que se extiende también al régimen economico del matrimonio
(art. 23 de la Compilacion); pactos que son vdlidos cualquiera que sea la forma
que adopten salvo que exijan un requisito de forma “ad solemnitatem”. Y a este
respecto debe notarse que para la validez de la disolucion voluntaria de la
comunidad consorcial el namero 1 del art. 52 de la Compilacion exige que
la voluntad de los conyuges sea expresada en “instrumento publico”. Por
ello también, se declaré invalido en la STSJA de 18 de febrero de 1990, ya
referida, la invalidez de una donacion en documento privado, senalando
en el FD. 3% “(...) el fuero 3° «De fide instrumentorum» de 1247 —fuero
IV— de donde se senala que la donaciéon de una heredad —bien inmue-
ble— requiere para su validez la escritura publica, (...) como exige la legis-
lacion aragonesa en el fuero 3° «De fide instrumentorum» y el art. 633 del
Codigo civil. (...) Ni el Apéndice foral de 1925 (S. Audiencia territorial de
14 de octubre de 1926), ni la Compilacién en sus redacciones de 1967 y
1985 han suprimido la forma «ad substantiam» o «ad solemnitatem» reque-
rida para la validez y eficacia de las donaciones de los bienes inmuebles, en
modo alguno ha existido la libertad de forma en Derecho aragonés; que encuentra
hoy su amparo y proteccion en el principio constitucional de seguridad juridica, reco-
gida en el art. 9°.3 de la Constitucion espanola en el ambito de las relaciones juridico
privadas y particularmente en el trafico inmobiliario”.

4. Los limites: a) Norma imperativa aplicable en Aragon. Asi lo entendio
la sentencia, ya citada, del TSJA de 18 de febrero de 1990, afirmando en
su FD 4° que El principio “standum est chartae” indica el marco legal en que
debe moverse la interpretacion del Juez que no puede salirse de lo contenido en la
carta o documento salvo la necesidad de respetar las normas imperativas aplicables
en Aragon, entre las que estan la forma de escritura publica de inmuebles en con-
cordancia con la tradicion juridica aragonesa. En suma, en los contratos de
donacion el principio “standum est chartae”, esta limitado por el art. 633
del Codigo civil aplicable en Aragén de acuerdo con lo dicho en el anterior
Fundamento de Derecho, que impone la forma publica de las donaciones
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de inmuebles, como es el litigioso, por lo que el Tribunal de instancia no
ha infringido por aplicacion indebida el art. 633 citado, lo que lleva a la
desestimacion del recurso. [A mi juicio es un error: el 633 Cc. no es norma
aplicable en Aragon, pero la exigencia de forma publica esta amparada por
los principios tradicionales y por el art. 9 CE']; b) norma imperativa arago-
nesa. Se refiere a ello la Sentencia TSJA de 11 de junio de 1994 (RDCA-I-
1995marginal 13, José San Roman Moreno). Se trata de un supuesto de un
testamento otorgado por una viuda con descendencia conocida y viva de
anterior matrimonio en el que le atribuye al segundo marido el usufructo
universal. El hijo de la causante impugna el testamento, en lo que atane
a la extension del usufructo en base al art. 73 Comp. Senalando a este respecto
la Sala: “FD 8° Esa limitacion legal deroga, en este caso, el principio de libertad
civil que, con ciertas restricciones, inspira la institucion de la viudedad, que no es
distinto del que la testadora denomina «usufructo de viudedad universal»,
porque «universal» es el derecho de viudedad legal, al extenderse a todos
los bienes (arts. 72, 76 y 79 de la Compilacién), salvo que se restrinja en
extension por pacto, testamento, instrumento publico o por la Ley. De los
propios términos de dicho precepto se desprende su caracter imperativo
que impone, en este caso, un limite cuantitativo al usufructo, que no pue-
de exceder de la mitad del valor del caudal hereditario y en ningan caso
rebasar dicho limite (...). Se trata, pues, de una «restriccion legal imperati-
va» o de us cogens (...). Tal norma imperativa limita la liberad de pacto que se de-
riva del principio standum est chartae, de acuerdo con el art. 3 Comp. y hace que la
ineficacia de la disposicion testamentaria sea absoluta (...)” [= S. JPII nam. 2 de
Jaca de 22 de diciembre de 1998 (RDCA-VI-2000, 1, marginal 25, Fernando
Solsona Abad), que senala en su FD 3°: “El vinico limite de las capitulaciones
matrimoniales es que no contengan pactos que sean «contrarios a los fines del ma-
trimonio», siendo ello una consecuencia divecta del principio «standum est chartae»
recogido en el art. 3 de la Compilacion”; yla S. APT de 19 de junio de 2001 (RD-
CA-IX-X-2003-2004, marginal 24, Fermin Francisco Hernandez Gironella)
en relacion con el cumplimiento del contrato privado en el que se pacta
la division de la cosa comun, senala en su “FD 2°: Para resolver la cuestion
planteada en la demanda, y en este recurso, hay que partir de la distincion
entre lo que es la division juridica de la cosa comun, y lo que es la division
material de la misma, ya que, en lo que atane al caso debatido, si bien re-
sulta posible la division juridica de la finca de la que son copropietarios los

Sobre estas cuestiones puede verse mi trabajo “La competencia en materia de
fuentes del Derecho civil foral o especial. Standum est chartaey Derecho supletorio.
Una primera aproximacion” en RDCA-XXV-2019y la bibliografia alli citada.
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litigantes, y es igualmente legitimo que la division se lleve a efecto por los
propios interesados, pues asi lo autoriza el art. 402 del C. Civil, no es facti-
ble materializar aquella division en la forma pactada por los comuneros en
el documento privado de fecha veintidés de mayo de mil novecientos no-
venta y siete, y ello porque, aun dejando de lado el hecho, resaltado por la
sentencia recurrida, de la que la finca resultante desmereceria en su valor,
pues la parte adjudicada al demandado se veria privada de servicios basicos
como el agua o la luz, porque tal division material resultaria, por ahora, contraria
al art. 21.2 de la Ley 5/1999, de 25 de marzo, Urbanistica de Aragon, tal y como
destaca el informe emitido por el Ayuntamiento de Cella (folios 67 y 68 de los autos),
pues avin cuando el art. 1255 del C. Civil consagra el principio de libertad de pac-
lo, que en nuestro derecho civil propio tiene su expresion en principio - standum est
chartae, contenido en el art. 3 de la Compilacion del Devecho Civil Foral de Aragon,
tanto uno como otro precepto supeditan la validez de los pactos establecidos entre las
partes a que los mismos no sean contrarios a la Ley o «a las normas imperativas
del Derecho Aragonés»; no pudiendo ser objeto de tutela judicial el cumplimiento de
unas obligaciones derivadas de un pacto contrario a la Ley”.

5. Norma dirigida al Juez y enumeracion de limites. Es 1la STSJA de 5 de octu-
bre de 1998 (RDCA-V-1999, 1, marginal 1, Fernando Zubiri de Salinas) en
un supuesto de impugnacion de contrato, su interpretacion y calificacion
juridica, la que me ha parecido que con mayor claridad se refiere a estos
aspectos: “FD 6° El principio «standum est chartae», (...), constituye un man-
dato del legislador al juez para resolver los litigios estando a la voluntad de los otor-
ganles de la «carta», o documento en el que se recoge y expresa dicha voluntad. Con-
sagra el legislador aragonés, dentro del titulo preliminar de la Compilacion y
bajo la ribrica «LLas normas en el derecho civil de Aragon», el principio de la
libertad civil, que permite a los ciudadanos establecer sus relaciones en la forma y con
el contenido que tengan por conveniente, tanto en materia de obligaciones y contratos
como en otros ambitos del derecho civil, con la solo limitacion de la imposibilidad
de cumplimiento de lo pactado o de su contradiccion de las normas imperativas que
sean aplicables en este territorio”. [=. Sentencia TSJA de 5 de julio de 1995
(RDCA-II-1996, 1, marginal 4, Rosa Bandrés Sanchez-Cruzat); STSJA de
13 de septiembre de 1999 (RDCA-V-1999,2, marginal 2, Benjamin Blasco
Segura)|.

6. Interpretacion del principio: libertad civil. Varios fallos del TSJA han decla-
rado que el Standum carece en la actualidad de valor interpretativo, sena-
lando que esa funcion la tuvo en un principio pero que desde el congreso
de jurisconsultos de 1880, el unico valor que tiene en la actualidad es el
de libertad civil. Son varios los fallos en este sentido, que citaré, si bien tan
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sOlo trascribiré los Fundamentos de Derecho de la STSJA de 28 de marzo
de 2003 (RDCA-VII-VIII-2001-2002, marginal 13, Luis Fernandez Alvarez)
porque, a mi juicio recoge la evolucion del principio y su valor y funcion
actual en el FD 6°: “Se aduce también infraccion del articulo 3 de la Com-
pilacion del Derecho Civil de Aragon, en relacion con el 216.1 de la Ley
1/1999, de 24 de febrero, de Sucesiones por causa de muerte, estimando
la parte recurrente que la interpretacion dada por la sentencia de instancia
se aparta del claro tenor literal de la escritura de disolucion del régimen
econémico matrimonial (la «charta»), en la que no se acord6 separacion
alguna. Para interpretar adecuadamente el sentido del principio aragonés
«standum est chartae», es fundamental tener en cuenta su propio origen
historico; este se encuentra sobre todo en la Observancia 16 De fide instru-
mentorum, (...) el significado de dicho texto es que el Juez debe atenerse
a la voluntad consignada en la carta, y también mandan al Juez que esté
a la carta la Observancia 6%, De confessis, y la 24", De probationibus faciendis
cum carta; pues bien, ninguna de estas tres Observancias contiene norma
alguna de interpretacion y ninguna de ellas tiene nada que ver con la Ob-
servancia 1%, De equo vulnerato, que versa sobre la interpretacion de la ley;
se refieren a documentos (cartas), no a leyes, y tratan de la eficacia de la
voluntad en ellos consignada, no de su interpretacion. La Observancia 16*
establece (expresado en lenguaje moderno) el principio de autonomia de la
voluntad, que surge como una reaccion frente al sistema de contratos lipicos, asi
como frente a la tendencia de colmar las lagunas positivas del derecho aragonés con
el derecho supletorio, proclamando la supremacia de la voluntad sobre éste, lo que
supuso la supresion de sus prohibiciones, y en general de sus reglas imperativas, que
no se aplican en Aragon mds que para suplir las lagunas de la voluntad; aparece
asi la «charta» como expresion de la voluntad de los otorgantes para moldear a su
arbitrio las relaciones entre particulares, con el limile de que no se establezca algo de
imposible cumplimiento o contrario al Derecho natural. No obstante, los fueristas (si-
glos XVI al XVIII) también atribwyeron al principio «standum est chartae» un valor
inlerpretativo; fue corriente la creencia de que dicho apotegma vedaba la interpreta-
cion extensiva, prohibicion que los autores trataban de salvar ampliando las posibi-
lidades hermenéuticas del documento. Con ocasion del Congreso de Jurisconsultos
Aragoneses de 1880, en el cuestionario enviado a los asistentes se hallaba el tema
de si debia mantenerse el principio «standum est chartae», como si este fuera solo
una regla de interpretacion; en el curso de los debates se aclaré el sentido genuino
del apotegma (sobre todo gracias a la intervencion de Victor Manuel), negandose
a la Observancia 16°, con razon, cualquier valor o funcion interpretativa; desde
entonces el principio «standum est chartae» se entiende en la doctrina vinicamente
como expresion de la libertad de pactar, rechazdndose su aplicacion como regla
de interpretacion. En la jurisprudencia, (...) el Tribunal Supremo en S. de
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28 de octubre de 1935, la cual senala que el principio standum est chartae,
«piedra angular de la legislacion aragonesa, atin en el supuesto de que con-
tenga, no solo una consagracion del principio de la libertad de pacto, sino
también un criterio hermenéutico, en modo alguno impone una sumision
ciega a la letra del documento, con postergacion de los demas factores que
pueden y deben tomarse en consideracion para fijar el verdadero conte-
nido de las declaraciones de voluntad, como asi lo viene reconociendo los
mas autorizados fueristas cuando sostienen que no se debe estar a la letra
(litterae) sino a la carta (cartae), esto es, al contenido de todo el documen-
to», y bajo el Apéndice de Derecho foral de Aragén, aprobado por Real De-
creto de 7 de diciembre de 1925, 1a S. Tribunal Supremo de 26 de mayo de
1952 atribuye a los tribunales «la funcién interpretativa sin restricciones».
Por ultimo, esta Sala tiene declarado que «la necesidad de estar a la carta
no excluye la interpretacion del contenido del documento, precisamente
para alcanzar la voluntad real de los que la otorgaron» (S. de 5 de octubre
de 1998). En suma, el principio «standum est chartae» no encierra una
limitacion de las posibilidades hermenéuticas del documento, prevalecien-
do, en su caso, sobre el sentido literal de las palabras la verdadera voluntad
del declarante o declarantes. Aclarado esto, es de senalar, como ya dijimos,
que el alcance y significado de la estipulacion quinta de la escritura nota-
rial de fecha 2 de mayo de 1985 es claro e inequivoco; en ella los conyuges
no se limitaron a sustituir el régimen patrimonial de comunidad de bienes
y ganancias por el de separacion de bienes, sino que ademads pactaron que
podian fijar libremente su domicilio donde lo considerasen oportuno, en
contradiccion con la obligacion de vivir juntos que establece el art. 68 del
Codigo Civil, de lo que solo cabe deducir, como voluntad real y efectiva,
que estan consintiendo la separacion de hecho (consistente en el cese de la
convivencia conyugal) que seguidamente tuvo lugar, sin que sea necesario
que se contenga literalmente el termino separacion, por cuanto basta con
que realmente haya sido querida por los interesados, aunque no se emplee
tal palabra”. [= STSJA de 18 de febrero de 1990 (RDCA-I-1995, marginal
2, Rosa Maria Sanchez-Cruzat); S. de 13 de junio de 1995 (RDCA-II-1996,
1, marginal 3, Manuel Serrano Bonafonte); S. APT de 13 de diciembre de
1999 (RDCA-VI-2000, 2, marginal 25, Maria Teresa Rivera Blasco); STSJA
de 7 de noviembre de 2001 (RDCA-VII-VIII-2001-2002, marginal 5, Fer-
nando Zubiri de Salinas); STSJA de 25 de junio de 2007 (RDCA-XIV-2008,
marginal 9, Luis Fernandez Alvarez); STSJA de 26 de febrero de 2009 (RD-
CA-XV-2009, marginal 8, Luis Fernandez Alvarez); STSJA 1/2011, de 26 de
enero, (RDCA-XVIIIL.2012, marginal 2, Luis Fernandez Alvarez); Auto del
TSJA de 24 de febrero de 2016 (RDCA-XXIII-2017, marginal 4, Carmen
Samanes Ara)].
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2. Supuestos de aplicacion

7. Pactos sucesorios. La S. JPI num. 2 de Ejea de los Caballeros de 28 de
junio de 1994 (RDCA-II-1996-2, marginal 16) conoce de un caso con los
siguientes Hechos: se demanda que se declare la obligacion de cumplir lo
pactado (las obligaciones del heredero y los derechos del hermano que
convive en la casa) conforme a lo establecido en el Pacto sucesorio, se-
nalando el tribunal en el FD. 6 que “Conforme al principio standum est
chartae ha de entenderse que en dicha clausula se dispone como requisitos
la prestacion de su trabajo para la casa por parte de don Prudencio Ansé
y su continuacion en la misma para que el heredero tenga la obligacion
de alimentarlo y asistirlo como cualquier miembro de la casa, en cuanto a
la pretension consistente en la aportacion de sus trabajo ha de entender,
como se ha expuesto, que es susceptible de cumplimiento por equivalente
mediante entrega de metalico procedente de su pension de invalidez al
no poder trabajar, siendo esta interpretacion mds conforme al principio
tradicional del Derecho aragonés de conservacion de la casa y de darle
continuidad con preferencia a los intereses individuales de sus miembros”.
“(...) por tanto, el art. 109 de la Compilacion aragonesa ha de ceder ante lo
dispuesto en el pacto sucesorio conforme al tradicional principio standum
est chartae recogido en el art. 103 de la compilacion” (FD 10). También la
S. JPII nim. 2 Barbastro 85/2017, de 14 de noviembre de 2017 (RDCA-
XXIV-2018, marginal 54, Jessica Fernandez Belles) en la que afirma que
“Reviste aqui vital importancia el principio standum est chartae, esto es, la
voluntad de los otorgantes, que declaraban que muerta la heredera sin
descendencia o habiendo fallecido los hijos menores de edad sin testar,
revierta esta herencia a los instituyentes. De manera que habiendo muerto
la instituida antes que los causantes y sin descendencia, la herencia revierte
alos padres, que nombran heredera a la hermana de la instituida premuer-
ta. En razon de ello, el marido demandado no es propietario de los bienes
de la herencia paccionada de su esposa”.

8. Impugnacion del inventario en la liqguidacion del régimen de separacion de
bienes. S. APZ (secc. 2*) de 19 de mayo de 2003 (RDCA-XI-XII-2005-2006,
marginal 32, Carmen Bayod Loépez): “FD 3° en aplicacion del principio
Standum est chartae, que informa el ordenamiento aragonés, tanto en juicio
como fuera de €l se ha de estar a lo pactado. De lo que se deduce: i) que
dada la existencia de un régimen de separacion de bienes entre las partes
litigantes juega a favor de cada uno de ellos la presunciéon de propiedad
exclusiva de los bienes sobre los que no demuestren cumplidamente su
titularidad; ii) la inaplicacion del régimen de separacion de bienes del Co-
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digo Civil, puesto que los conyuges sometieron expresamente su régimen
economico matrimonial a la Ley aragonesa sin remitirse al régimen de se-
paracion regulado en dicho Cuerpo foraneo, de manera que en aplicacion
del articulo 23.2 Comp. entonces vigente: En defecto de capitulaciones y
pactos o para completarlos, en tanto lo permita su respectiva naturaleza, se
estard a lo dispuesto en el capitulo III de este Titulo”.

9. Contratos. a) arrendamientos. S. JPI nim. 2 de Teruel de 31 de diciem-
bre de 1994. Se ejercita una accion de reclamacion de cantidad por haber
pagado un precio superior en el arrendamiento que el previsto por la Ad-
ministracion para las viviendas de proteccion oficial senalando el Tribunal
en su FD. 3° que: “Establecido con caracter general en nuestra Compila-
cion del Derecho foral aragonés, art. 3, el principio Standum est Chartae,
conforme al cual se estara en juicio y fuera de él, a la voluntad de los otorgantes ex-
presada en pactos o disposiciones, siempre que no resulten de imposible cumplimien-
to, y habiendo quedado acreditado en las presentes actuaciones que ambas partes
Sfijaron libremente y de comun acuerdo, incluso desde el ario 1985 (...) la renta que
ha venido abonando regularmente en concepto de alquiler; procede la desestimacion
de la demanda”. En el mismo sentido, pero respecto del precio de la merced
arrendaticia en vivienda libre se pronuncia la S. JPI nim. 1 de Teruel de
9 de febrero de 1995 (RDCA-III-1997, 1, marginal 43, Fermin Francisco
Hernandez Gironella); b) compraventa con clausula penal: S. JPI nam. 1 de
Teruel de 18 de mayo de 1995 (RDCA-III-1997, 1, marginal 54, Fermin
Francisco Garcia Gironella), afirma en FD 2° “(...) incumplimiento del
contrato por parte del comprador que obliga a éste a abonar el 10% del
precio total del vehiculo vendido en concepto de danos y perjuicios; clau-
sula que exime al vendedor de justificar los danos y perjuicios, tal y como
pretende el demandado, al sustituir esta pena a dicha indemnizacion (art.
1.152 Cc.), sin que por otra parte pueda ser considerada nula por abusi-
va, (...) habiéndose de tener en cuenta por otra parte que con arreglo al
tradicional principio «Standum est chartae», tradicional del Derecho Ara-
gonés, hay que estar en juicio y fuera de €l, a la voluntad de los otorgantes
expresada en los pactos y disposiciones que no resulten de imposible cum-
plimiento o sean contrarios a norma imperativo (art. 3 de la Compilacion
del Derecho Civil de Aragon), lo que en el presente caso no ocurre, ya que
la citada clausula penal resulta legitima y expresamente prevista en la legis-
lacion sustantiva”; ¢) compraventa con participacion en multipropiedad. S. JPI
num. 1 de Teruel de 15 de noviembre de 1995 (RDCA-III-1997, marginal
62, Fermin Francisco Hernandez Gironella): “FD 3° Pues bien, en el caso
debatido la prueba practicada no permite concluir que el contrato suscrito
por los demandados, con Bleber Espana, para la adquisicion de una parti-
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cipacion en multipropiedad, se hubiera obtenido mediante dolo, ya que de
la documentacion aportada por los demandados, si bien se desprende que
la captacion de los mismos como potenciales clientes tuvo lugar mediante
el uso de una publicidad enganosa, que dio lugar a la intervencion admi-
nistrativa y la consiguiente sancion a dicha empresa, ello no implica que en
el momento de otorgarse el mismo, éstos actuasen con plena conciencia y voluntad,
debiendo prevalecer en tal supuesto el principio «Standum est chartae», que consagra
el art. 3 de la Compilacion del Derecho Foral de Aragon”. d) Pacto de indivision. S.
APH de 28 de enero de 1999 (RDCA-2000-VI, 2 marginal 7, Gonzalo Gutié-
rrez Celma): “FD 2° En la escritura de compraventa de 1955, al constituirse
la comunidad de propietarios, todos ellos pactaron que se trataba de un condomi-
nio indivisible, con una propiedad in solidum, sin atribucion especial de cuotas a los
participes, quienes no podrian transmitir a titulo oneroso o lucrativo su derecho mas
que a sus derechohabientes (...). Esta, ciertamente, no se corresponde con una
comunidad de bienes prevista en el Codigo civil, cuyo articulo 400 viene a
negar validez a los pactos de conservar la cosa indivisa por mas de diez anos
(...). Ahora bien, tal prevision de inadmisibilidad del pacto de indivision unica-
mente rige para las comunidades de bienes ordinarias, las reguladas en el Codigo
civil, no siendo de aplicacion a la peculiar comunidad del caso, que en absoluto se
trata de un producto de ingenieria juridica para eludiv, en fraude de ley, 1a previ-
sion del citado articulo 400, sino que tiene las caracteristicas de un monte
vecinal en mano comun (...). Es decir, tiene todas las caracteristicas de una
copropiedad de caracter germanico de gran tradicion consueludinaria que, ademdas,
ha sido reconocida por el legislador en la Ley 52/ 1968 y en la vigente Ley 55/1980),
de 11 de noviembre (...). De este modo tenemos que el pacto de indivision acordado
en los estatutos de la comunidad en litigio no puede considerarse contrario a norma
imperativa aplicable en Aragon, a los efectos del art. 3 de la Compilacion de Derecho
civil de Aragon, cuando la Ley citada lo dispone, para esta concreta forma de comu-
nidad de montes vecinales en mano comun, es que los mismos son indivisibles, segun
el articulo 2 de la repetida Ley. Por ello, el pacto de indivision concertado en
este caso, en lugar de ir contra la ley, no hace sino insistir en lo que ésta ya
dispone y de este modo mal puede prosperar la actio communi dividundo
¢jercitada en la demanda”; e) Constitucion de una comunidad agropecuaria
germdnica: S. APT de 14 de julio de 2001 (RDCA-IX-X-2003-2004, marginal
25, José Antonio Ochoa Fernandez) afirma en su “FD 3°: el pacto conteni-
do en la escritura, ya citada, de fecha 21 de julio de 1992 constituyendo una
comunidad germadnica de bienes es perfectamente valido a la luz del prin-
cipio «standum est chartae» que recoge el art. 3 de nuestra Compilacion”.

10. Composicion de la Junta de Parientes. Sentencia JPI Num. 1 de Huesca
(RDCA-VII-VIII-2001-2002, marginal 60, Rafael Lasala Albaisini) que sena-
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la en el FD 2° que “Ni los contrayentes... obraron a espaldas del Derecho
foral ni el notario autorizante cometio error... sino que obraron acogiéndose
al principio standum est chartae al no ser la normativa antes aludida [sobre com-
posicion de la junta de parientes, en la que no se menciona a extranos,
como es el cura parroco] y teniendo en cuenta que, si siempre tuviera que ser
Sfamiliar del fiduciario (...)".

11. Acto de conciliacion. S. APT de 14 de mayo de 2009 (RDCA-XVII-2011,
marginal 38, Maria Teresa Rivera Blasco). Se ejercita una acciéon de division
de una finca. Las partes acuerdan en acto de conciliacion que dividen la
finca ylo haran en razén de dos partes a una, segun diga el perito que con-
trate don A, perito al que pagaran ambos en la proporcién acordada. El Ju-
gado divide conforme dice el perito contratado por B y no por A, B recurre
y le dan la razén con base en el Standum, alegando la sala en su FD 1° que
“Muestra esta Sala su conformidad con la sentencia apelada en orden a que
el hecho de optar por acoger uno de los informes periciales obrantes en
la causa para que rija la division que ahora nos ocupa no supone juzgar la
profesionalidad de sus autores, entendiendo, ademas, este tribunal que el
minucioso razonamiento esgrimido por el Juzgador a quo para decantarse
por el informe emitido por el perito Sr. esta adecuadamente fundamenta-
do manejandose unos motivos que pueden considerarse practicos y razo-
nables. Ahora bien, la presente particion de la cosa comun entre las partes
no puede desvincularse del acto de conciliacion que tuvo lugar entre ellas
en el Juzgado de Paz de Alcorisa el dia 5 de diciembre de 1996, terminado
con avenencia, en el que las partes se comprometieron «a buscar un perito
que haga las particiones que les corresponden de la finca y de la masada a
partir de este momento, el perito serd buscado por don, vecino de Teruel,
intentando que se haga esta particion antes del mes de junio proximo y asi
mismo llegan al acuerdo de que los gastos que se ocasionen en este punto
seran pagados en una por el Sr. y en dos por el Sr. segin la particion de
la propiedad». Asi pues, y conforme a lo dispuesto en el articulo 476 de la
Ley de Enjuiciamiento Civil de 1881 (en vigor en virtud de lo dispuesto en
la Disposicion derogatoria 1.2* de la Ley de Enjuiciamiento Civil vigente)
lo convenido entre las partes en dicho acto de conciliacion tiene el valor y eficacia de
un convenio consignado en documento publico y solemne, y aun cuando, como dice
la Resolucion de la Direccion General de los Registros y Notariado nim. 1/2006, de
22 de febrero, los convenios conciliatorios no tienen las garantias de las resoluciones
Judiciales ni de las transacciones w otros contratos autorizados por Notario, si debe
ser considerado como un acuerdo entre los interesados y debe estarse a lo convenido:
«conforme al principio standum est chartae, se estara, en juicio y fuera de él, a la vo-
luntad de los otorgantes, expresada en pactos o disposiciones, siempre que no resulte
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de imposible cumplimiento o sea contraria a la Constitucion o a las normas impera-
tivas del Derecho aragonés» (art. 3° de la Compilacion de Derecho Civil de Aragon).
Es por ello que habiéndose acordado entre las partes encomendar a don
el nombramiento del perito que debia efectuar las particiones y dado que
este designoé a don..., quien realiz6 el encargo que le fue confiado, es por
lo que debe estarse a dicho informe de disolucion del pro indiviso constituido por
determinadas fincas risticas situadas en el término municipal de (Teruel)”.

VII. :OTRAS POSIBLES FUENTES DEL DERECHO?

Como afirma la doctrina, y corrobora la jurisprudencia, no hay otras
fuentes del Derecho que no sean las enunciadas por la ley. Si bien la equi-
dad, la jurisprudenciay la doctrina, que no son fuente del Derecho, son te-
nidas en cuenta a la hora de aplicar las diversas fuentes. La RDCA contiene
diversos fallos en alusién a estas materias.

1. La equidad. A ella se refiere la STSJA de 11 de septiembre de 1998
(marginal 2, RDCA-V-1999, 1, Rosa Bandrés Sanchez-Cruzat, y voto parti-
cular F. Zubiri al que se adhiere el Presidente), en su FD. 10°: “(...) Respecto
a la existencia del principio de equidad, que ciertamente es uno de los principios en
que se inspira el Derecho Aragonés, su reconocimiento no puede conducir al
resultado pretendido en el recurso. Parte el recurrente, con acierto, de
que la equidad, como funcion correctora de la norma, trata de evitar que de su apli-
cacion rigurosa pueda derivarse, en el caso concreto, una injusticia, alli donde la
Ley busca, in genere, la realizacion de la justicia. Pero yerra al entender injusta
la omision de los descendientes en el reparto de los bienes que integran la
legitima material colectiva, puesto que el legislador aragonés, asumiendo
la voluntad colectiva y haciéndose intérprete de ella, ha regulado el con-
tenido de los derechos legitimarios (...) atribuyendo dos terceras partes
del caudal a favor de los descendientes pero permitiendo la mas amplia
libertad de testar en orden a la distribucién entre ellos, pudiendo el tes-
tador apartar a alguno o algunos de aquéllos sin ningtn bien de los que
forman parte de la herencia, con tan solo el nombramiento o la mencién
que consta en el art. 120. Cualquier otra consideracion acerca de lo justo o
de lo injusto sera una opinion subjetiva del intérprete del derecho, pero no
coincidira con la voluntad del legislador. La equitativa ponderacion al hacer
aplicacion de las normas juridicas, en que consiste la equidad —STS de 11 de octu-
bre de 1988— no conduce a la interpretacion de la norma en el sentido propugnado
por la parte recurrente’.



58 TiTULO PRELIMINAR

2. La jurisprudencia. a) Complementa el ordenamiento juridico. STSJA de
11 de septiembre de 1998 (RDCA-V-1999-1, marginal 2, Rosa Bandrés San-
chez-Cruzat y voto particular F. Zubiri al que se adhiere el Presidente). FD.
11°: “El art. 1°.6 del Codigo Civil establece que «la jurisprudencia comple-
mentard el ordenamiento juridico con la doctrina que, de modo reiterado,
establezca el Tribunal Supremo al interpretar y aplicar la ley, la costumbre
y los principios generales del Derecho». Aunque no constituye propiamente
Jfuente del ordenamiento juridico, a tenor del art. 1°.1 de dicho cuerpo legal, sin
embargo tiene la descrita finalidad complementaria, y su violacion puede ser invoca-
da como motivo de recurso de casacion, conforme al art. 1692, 4°, de la Ley de
Enjuiciamiento Civil. (...) Pero, en todo caso, resulta necesario que dicha
doctrina haya sido fijada de modo reiterado, para lo cual es constante y
undnime la jurisprudencia al exigir la invocacion por parte del recurrente
de, al menos, dos sentencias conformes de toda conformidad, para poder
sustentar el recurso (...). En el presente recurso la parte recurrente invoca
Unicamente una sentencia de esta Sala, la dictada el 30 de septiembre de
1993, porque no hay otra que, hasta el momento, sustente el mismo crite-
rio doctrinal. Por tanto no existe la doctrina reiterada en el sentido pretendido por
el recurrente. El motivo ha de ser desestimado”. [=Auto del TSJA de 14 de mayo
de 2010 (RDCA-XVI-2010, marginal 4, Luis Fernandez Alvarez)] b) No es
vinculante. Asi lo recuerda la anterior sentencia en el voto particular de
Martinez Lasierra al que se adhiere el presidente, F. Zubi: FD 3°: “El auto
de la mayoria se fundamenta, precisamente, en considerar el criterio adop-
tado por la Sala Primera del Tribunal Supremo como «jurisprudencia vin-
culante» —asi se expresa en el fundamento de derecho segundo—. No hay
duda de que, si ese criterio del Alto Tribunal constituyese jurisprudencia
vinculante, deberia esta Sala del Tribunal Superior de Justicia de Aragén
atenerse a ella, y seria claro el resultado para el recurso, procediendo su
inadmision. Pero entendemos que no es asi. El articulo 1.6 del Codigo Ci-
vil mantiene su redaccion desde la modificacion introducida por Decreto
1836,/1974, de 31 de diciembre. Conforme a dicho precepto «La jurispru-
dencia complementara el ordenamiento juridico con la doctrina que, de
modo reiterado, establezca el Tribunal Supremo al interpretar y aplicar la
ley, la costumbre y los principios generales del derecho». La posterior pro-
mulgacion de la Constitucion de 1978 y la configuracion, a partir de ésta,
del Estado auton6émico, con las competencias legislativas propias de las Co-
munidades Autonomas —art. 149.1.8— y la competencia casacional atri-
buida a las Salas de lo Civil de los Tribunales Superiores de Justicia —art.
73.1 de la Ley Organica del Poder Judicial—, son referencias obligadas a la
hora de interpretar, en este momento, el precepto del Codigo Civil citado.
Parece evidente que el Tribunal Supremo es el tinico 6érgano jurisdiccional
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que puede fijar jurisprudencia en cuanto a la doctrina que, de modo reite-
rado, establezca en la aplicacion de las leyes del Estado central, emanadas
de las Cortes Generales, cuando resuelve recursos de casacion, dada la fun-
cion nomofilactica de estos recursos extraordinarios”. En el mismo sentido
el Auto del TSJA de 15 de febrero de 2013 (RDCA-XIX-2013, marginal
9, Fernando Zubiri de Salinas), que senala en su FD 3°: “En consideracion
al cardcter complementario del ordenamiento juridico que el 1.6 del Codigo Civil
atribuwye a la doctrina reiteradamente establecida por la jurisprudencia del Tribunal
Supremo, esta Sala del Tribunal Superior de Justicia de Aragon rectifico su posicion
inicial, y asi en resolucion recaida en el recurso de casacion 5/2010 —Auto
de 14 de mayo de 2010— acordo que «procede modificar el criterio mantenido
hasta la fecha por esta Sala Civil y Penal, y acordar la inadmision del recurso de ca-
sacion interpuesto». Esta consideracion de la doctrina emanada de la Sala de
lo Civil del Tribunal Supremo conviene a la necesaria unidad del ordena-
miento juridico procesal, integrado por normas de competencia estatal”; c)
Procede del TS y de los TS]. Asi lo afirma la STSJA 31/2012, de 5 de octubre
(RDCA-XVIII-2012, marginal 44, Luis Ignacio Pastor Eixarch) en su FD 6
“El segundo motivo de recurso de casacion se enuncia en los siguientes
términos literales: «<SSEGUNDO.— Al amparo del articulo 1 Ley 4/2005, de
14 de junio, sobre la Casacion Foral Aragonesa, con fundamento en el
motivo unico que dicho precepto autoriza, al infringir la sentencia por
interpretacion erronea, los articulos 149 de la Compilacion y el articulo
212 de la Ley de Sucesiones, sin que exista doctrina del Tribunal Superior
de Justicia de Aragon, se solicita que se fije como jurisprudencia que un
bien troncal de abolorio, a efectos del derecho de abolorio, no pierde su
condicion mientras una parte indivisa del bien pertenezca a un pariente
troncal, por considerar que se mantiene el origen familiar». Con cardcter
previo a resolver este motivo parece oportuno aclarar que la fijacion jurisprudencial
que solicita el recurrente, en lérminos que luego reproducira en los motivos de casa-
cion tercero a quinto, tiene lugar, en lo que ahora interesa y conforme a lo ordenado
por el articulo 1.6 del Codigo Civil, por la doctrina que de modo reiterado establezca
el Tribunal Supremo (Tribunal Superior en nuestro caso) al interpretar y aplicar la
ley. Por tanto, carecen las partes de legitimacion para interesar la fijacion
de jurisprudencia, y no esta habilitado el Tribunal para establecerla en una
sola sentencia, como si dictara una norma general y no una resolucion
judicial llamada constitucional y legalmente a resolver el caso concreto”
[=STSJA 27/2017 de 22 de diciembre de 2017 (RDCA-XXIV-2018marginal
24, Fernando Zubiri de Salinas) ].

3. La doctrina cientifica. A ella se refiere la STSJA 27/2017 de 22 de di-
ciembre de 2017 (RDCA-XXIV-2018, marginal 24, Fernando Zubiri de Sali-
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nas), afirma en su FD 5°: Decision sobre el recurso de casacion. 2. La fuente del
derecho: ley y jurisprudencia. Las sentencias de primer y segundo grado
se refieren reiteradamente a estudios doctrinales, y especialmente la de
primera instancia sigue el pormenorizado estudio del Notario D. Mariano
Jests Peman Melero, indicando que va a servir de base para la resolucion
de la presente controversia, a falta de jurisprudencia consolidada sobre la
misma. Igualmente los escritos de ambas partes aluden a distintos estudios
juridicos y comentarios a la legislacion aragonesa, estando conformes en
que el debate procesal se centra en una cuestion estrictamente juridica. Es
preciso recordar que, conforme a lo prevenido en el articulo 1 del Codigo civil, son
Juenles del ordenamiento juridico espanol la ley, la costumbre y los principios genera-
les del derecho. A tenor del apartado 6 del mismo articulo, la jurisprudencia comple-
mentara el ordenamiento juridico con la doctrina que, de modo reiterado, establezca
el Tribunal Supremo al interpretar las fuentes del derecho.Y, en materia en la que
la competencia casacional corresponde a los Tribunales Superiores de Jus-
ticia, corresponde a estos ultimos fijar la doctrina jurisprudencial. En este
sentido se pronuncia la Ley aragonesa 4/2005, de 14 de junio, de Casacion
Foral. En el caso de autos el litigio y, en este tramite, el recurso de casacion,
ha de ser resuelto a través de la determinacion de la ley aplicable y su inter-
pretacion, sin que exista jurisprudencia recaida al efecto. Los estudios de la
doctrina cientifico-juridica son ciertamente tiles para realizar una acertada exégesis
de la norma, mas las opiniones doctrinales no pueden constituir la forma de fijar el
significado y alcance de las normas juridicas.





